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Uvek iznova, u cikliénom ritmu, kolektivisticki ili socijalni anarhizam
pokazivao se ogranicavajuc¢im za neke anarhiste, dok je anarhisticki in-
dividualizam dobijao na snazi. Sve je pocelo negde poc¢etkom XX veka,
kada su neki veliki anarhisticki mislioci poceli da dovode u pitanje razne
komunisti¢ke dogme. I to se desava opet: jos jednom mozemo da vidimo
kako se socijalni anarhisti grée u panici, kada nesto prekine njihov la-
godni dreme? i kada, svesno ili nesvesno, samo ja¢aju Drzavu osudujudi
svoje neposlusne sestre i bracu, u kojima izgleda vide pretnju za upraz-
njavanje onoga §to je jedan drug tako prikladno opisao kao ,gradanski
anarhizam®.

To je zaista uzasno stvorenje, taj gradanski anarhizam. Ljigavo, kuka-
vicko i despotsko ¢udoviste, sa o¢ima na potiljku, koje uporno pokusava
da bude ono $to anarhizam verovatno nikada nece postati — poslastica
za moderne, potrosacke mase.

Jedan od najvecih kvaliteta onih koji kre¢u u te nove napade jeste to
$to nastoje da obnove svest o sebi samima i uzajamno poznavanje, da
obnove li¢nu snagu, da izvedu radikalni i dramati¢ni raskid sa Drustvom,
s njegovom nepodnosljivom krletkom drustvenih normi i ¢orsokakom
individualne osecajnosti, u koji te norme vode. Neki communiquéi te
tendencije su raskosni i poetski do krajnosti, $to ne mora biti po sva-
¢ijem ukusu, ali zato su saopstenja Anarhisticke Federacije (UK) ¢isti
davez.! To je pravi materijalisticki posmrtni mars$ politike protiv Zivota,
patrijarahalnog glasa ,politickog razuma“ protiv divljeg, pobunjenickog
duha, politickog protiv — mene.

Borci pokusavaju da obnove snagu volje i odbace neuatenti¢no. To
moze zapocCeti samo iz tvog iskustva, ne iz iskustva ili dogmi nekog dru-
gog, iako svakako podrazumeva odnos s nekolicinom drugova unutar
,mase” ili ,radnicke klase“. Osim one aktivne, uli¢ne borbe, malo prave
borbe se moze pronadi u nekoj apstraktnoj gomili ljudi, s kojima nemate
nikakve veze. Izgleda neverovatno da bi se mogla posti¢i saglasnost sa
onima koji se poistoveéuju sa (zvani¢énom) anarhistickom Federacijom i
da je jo$ besmislenije upustati se u njenu kritiku. To je kao da kritikujete
nastup klovna po standardima ozbiljne drame. Ono $to ja ovde vidim
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kao pitanje jeste isto ono poricanje individualnosti koje namece i Drzava
— sabijanje jedinstvenih ljudskih bi¢a u nekakvu utilitarnu kategoriju,
od strane pedagoga i gospodara, koji individualnost vide kao nesto ne-
ukrotivo i opasno, ali koji se zato osecaju savrseno komotno u nekom
apstraktnom, ideoloskom kavezu.

Taj nedostatak autenti¢nosti i priliéno anahrona politika njihovih
srevolucionarnih organizacija“ u celini, nalaze svoj izraz i u gnevu Fede-
racije zbog oruzanog napada na italijanskog nuklearnog bosa Roberta
Adinolfija,? kao i zbog pisma-bombe poslate na adresu direktora italijan-
ske poreske sluzbe Marka Kukanje (Marco Cuccagna).’ U ovom drugom
slucaju, Federacija je neiskreno manipulisala ¢injenicama, u prostituisa-
nju svoje narocite ideologije, tako $to je Sefa poreske sluzbe opisala kao
sradnika®. To ne samo da je uvreda za inteligenciju svake osobe koja
jasno vidi da je meta jedan od onih bosova koji svakodnevno pljackaju
njenu tesko zaradenu nadnicu, ve¢ je i zagonetno, zato $to se Federacija
pretvara da je ,zabrinuta“ zbog tih meta i izri¢ito tvrdi kako je zbog njih
zabrinuta i ,radnicka klasa“. Ako sam verna sebi, onda mogu da kazem
da me nimalo ne brine ako je taj birokratski pljackas napadnut, povreden
ili ubijen. U stvari, mogu samo da budem sreéna zbog toga. I mogu da
zamislim kako mnoge ljude takode nije briga ili da bi ¢ak osetili neko
zadovoljstvo, mozda i radost, zbog te vesti.

Neka osnova pitanja u vezi sa Federacijom i ne iziskuju odgovore: ko
su ti ljudi iz ,radnicke klase® o kojima govorite; koliko ljudi koji ¢ine tu
Jradnicku klasu® licno poznajete; kako znate da se svi ti ljudi ne slazu sa
napadima na kapitalisticku infrastrukturu, sefove i poreznike; $ta vam
daje za pravo da govorite u bilo ¢ije ime osim u svoje; $ta imate da kaZete
o ljudima iz ,radnicke klase“ koji su se pobunili u Londonu u avgustu
2011 (kao i ranije tokom istorije)? Samo postavljanje ovih pitanja deluje
smesno, ali letimi¢an pogled na pristup Federacije to ¢ini nuznim, kada
vidite s kakvom sigurnos$cu nastupaju.
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slozene i promenljive mreZze nacela, praksi i odnosa, koja stremi oslobo-
denju, koje, opet, nije neki uniformni oblik postojanja, kao $to nije ni
Drzava.

Povrh svega, sama ¢injenica da Federacija oseca potrebu da izdaje
saopstenja protiv postupaka drugih anarhista, sigurno im pokazuje do
koje je mere njihov projekat osuden na propast. Posle svega, poru¢ujem
Anarhistic¢koj Federaciji i njenim sledbenicima: ne slaZem se s vama, ne
zelim svet kakvim ga vi vidite. Poru¢ujem vam da nisam usamljena u
tome $to nalazim da su vasi stavovi i perspektive suprotni mojoj sop-
stvenoj pobuni i mom li¢cnom shvatanju oslobodenja, koji po¢ivaju na
mom shvatanju i dozivljaju tiranije Drzave. I posto vas projekat zavi-
si od apsolutne saglasnosti mase, u kojoj se i sama nalazim, i posto se
na osnovu debata i stavova Federacije moZe reéi da je ono ¢emu teZite
nekakvo masovno anarhisti¢ko drustvo, onda vam poruc¢ujem da Zelim
oslobodenje ne samo od Drzave vec¢ i od Drustva i od vas. I zato vas
pitam: $ta Cete uraditi sa mnom?

Pocela sam da pisem ovaj ¢lanak u osnovi zato da bih ohrabrila one
medu nama koji sebe smatraju anarhistima da prestanu sa uzajamnim
osudama i da prihvate da niko od nas u stvari nema ,odgovor®. Ipak,
zavrSavam ga sa oseCanjem da neki od ,nas” znaju tako malo o tome $ta
znaci biti slobodan u srcu, mislima i delovanju, ali i tako malo o tome
Sta zaista znace klasna solidarnost i borba. Mogu lako da zamislim to
anarhisticko drustvo, koje Anarhisticka Federacija proglasava za svoj cilj,
kao puno raznih oblika represije i zatvora, isto koliko i ovo. Ili bi tako
moglo biti, ako oni koji nam nameéu svoja bezli¢na drustva, ne shvate
svoju uzaludnost.
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Mentalni sklop Federacije/ Libcom* nastavlja da se bavi psihometrij-
skim procenama navodno ,teroristicke taktike®. U tome, od neprijatelj-
skih medija i Drzave, pozajmljuju jo§ jednu besmislenu prikazu - bez-
umnog, nasumi¢nog, anarho-insurekcionistickog ,teroristu®. Jo$ jednom:
koliko tih pojedinaca Federacija zaista poznaje i kako Federacija zna da
takvi ¢inovi nisu deo mnogo bogatijeg i sloZenijeg Zivota? Pored toga,
Sto bi trebalo da je o¢igledno, insurekcionisticki metodi su prisutni medu
nezadovoljnim ljudima Sirom sveta, mnogo rasireniji i vie ,organizu-
juéi®, a ponekad i mnogo blizi buntovnoj ,radnickoj klasi“ od svega $to
Federacija ima da ponudi. Federacija uglavnom ostaje re¢ito nema o toj
¢injenici, zadovoljavajuci se time da paternalisticki vrti glavom na gnev
sradnicke klase®, koji bi mogao biti mnogo konstruktivniji, samo kada
bi neposlusnici hteli da usvoje mudrost lekara Federacije i progutaju
njihove recepte.

U toj tacki Federacija pokazuje do koje je mere nemo¢na da se oslobodi
okova ideologije: tog poricanja slozenosti ljudskog bi¢a i njenog zame-
njivanja za neku upotrebljivu ideolosku kategoriju. Ali, kada pogledamo
reakcije Federacije na druge anarhiste, sve postaje mnogo ozbiljnije, zato
$to ih je Cesto skoro nemoguce razlikovati od reakcija nasih neprijatelja.
Njihov izbor foruma je Internet. Kratak osvrt ne samo na kritiku teh-
nologije, ve¢ i na to iskustvo, otkriva koliko je destruktivna ta forma
bezli¢ne, masovne interakcije, koja nastupa pod maskom humanizma.
Federacija osnaZuje Drzavu, time §to usvaja retoriku industrijsko-vojno-
tehnoloskog sistema, kao u nedavnoj osudi anarhisticke ,teroristicke
taktike"”.

U potrazi za oslobodenjem, individui se mora dopustiti da se izrazi,
da sledi sebe. Individua nije uvek nespojiva sa kolektivom, ali nastojanje
da se individualni porivi zgnjece u neki kolektivitet ili drustvo protiv
njene volje potpuno je besmisleno. Individua ¢e se pre ili kasnije pobu-
niti, zato §to masovni kolektivitet skovan na Stetu slobodne individue
podrazumeva vladavinu pravila i propisa (ma koliko oni bili neformalni
ili ¢ak preéutni), koji su po definiciji suprotstavljeni slobodnom Zivljenju,
osecanju i misli. Te tendencije su bile u ratu i ranije i zato vredi pro¢i-
tati eseje Volterin de Kler (Voltairine de Cleyre) na ovu temu, gde kaze
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kako bi individualni anarhista trebalo da bude slobodan da izrazi svoju
pobunu na vlastiti na¢in. Nasilni napadi na gazde i drzavu mogu otuditi
neke ljude, ali ne sve. Cak i kada bi nam uspelo da se svi, jednom za
svagda, licno povezemo sa svakom osobom iz ,radnicke klase® i kada bi
se sve one slozile da zaista jesu ,radnicka klasa®, da li Federacija zaista
misli da ¢e ta masa ljudi imati homogen stav o drustvenoj promeni, o
uzrocima bede ili o najboljem nacinu za oslobodenje (ako se svi slazu
da je oslobodenje njihov cilj)? Gradanski anarhisti tragaju za svrhovito
usmerenom, svesnom, proleterskom klasom, koja vise nigde na Zapadu
ne postoj kao revolucionarni subjekt, kako ga oni opisuju. Posvetili su
se ispraznoj potrazi, koja zavrsava u sterilnosti, usred zaista nekontroli-
sanih masovnih drustvenih sukoba, a da pri tom uglavnom nisu uspeli
ni da svoju sopstvenu politiku slede u njenim osnovnim zaklju¢cima.

Razdvajanje ljudi na klase je, na neki naéin, besmisleno, ako ne pociva
na njihovim individualnim stavovima ili akcijama. Letimi¢an pogled na
istoriju americkih urodenika, kao na jedan od primera, pokazuje koliko
je banalno i neta¢no govoriti o ,americkom urodenickom narodu®, u
jednom homogenom (lo§em) dahu: neki od njih bili su urodenicki ratnici,
koji su borili protiv genocida i asimilacije, dok su se neki urodenici stopili
sa americkom Drzavom i pozivali svoj narod da gomila novac i mo¢.

Oni medu nama koji su dobili etikete insurekcionista, individualista i/
ili nihilista, ne tvrde kako znaju kako ¢e do¢i do revolucije. Re¢i novih
pobunjenika i oruzanih grupa odisu velikom skromnoséu. Mogli bismo
reci da u ovoj istorijskoj tacki, posle svega sto je bilo pokusano i posle
svega $to nije uspelo, treba da priznamo da ne znamo $ta je jedino isprav-
no i sta bi moglo da ,upali®. Ljudi su mnogo slozZeniji od toga, a svet je
ogroman.

Destilacija svega u ,borbu radnicke klase®, ¢emu je Federacija toliko
sklona, veoma je problemati¢na. Radnicka klasa, kakva je nekada bila,
potpuno je nestala, pri ¢emu je, kao i demokratija, za mnoge nastala u
uzasu i lazima. Demokratija se razvila na grbaci robovske klase iz drevne
Grcke, a Industrijska revolucija je donela unistenje individualnog i stvori-
la ,krdo lisenih svega®, na pocetku ovog doba koje toliko mrzimo. Takva
usmerenost na ,radnic¢ku klasu® je kao izbor izmedu razli¢itih oblika
tlacenja, gde kazemo kako nam se jedan oblik tlacenja svida vise nego
neki drugi: na pocetku Industrijske revolucije, ljudi su se o¢ajnicki borili

da ne budu svedeni na ,radnicku klasu®. Asimilacija zanatlija i seoskog
stanovni$tva u industrijsku radnicku klasu bila je krvava; i ako danas,
kao $to to rade neki anarhisti, pokusavamo da tu klasu postvarimo, po-
sebno sada, kada je masina toliko napredovala da tradicionalnu radnicki
klasu pretvara u postindustrijsku klasu potrosaca, onda to nije samo
problemati¢no veé i bizarno. To su samo faze napredovanja masine, koja
melje sve pred sobom, i bilo bi bolje kada bismo odbacili sve te himere.
To ne znaci da sporim da se klasna borba uvek vodila i da se nastav-
lja, ali radije koristim izraz ,drustveni rat“ nego ,borba radnicke klase®,
uglavnom zato $to taj pojam ukljucuje vise pojedinaca i njihove izbore,
ukljucujuci i one pojedince koji sebe vide kao deo tradicionalne radnicke
klase. Klasa, kao koncept i drustvena spona, vremenom je postala sve
mutnija. Ljudi se mogu mnogo grublje podeliti — ako je to neophodno -
na bogate i siromasne, na ukljucene i iskljucene, na kriticke i nekriticke
prema Drzavi i civilizaciji.

Odricanje od individualne autonomije, od li¢nog uvazavanja i li¢cnih
odnosa vodi u otudenje i nemo¢. Vlast sablasne mase nad individuom ne
postiZe nista drugo osim $to pomaze projekat Drzave i kapitalizma, tako
$to s njima slaze u tome da je individualno ljudsko biée samo ekonomska
jedinica ili Siroka i bezli¢na agregacija ekonomskih jedinica. Da li zaista
zelimo da tako definiSemo ljudska bica i da li anarhisti zaista misle da je
takva perspektiva oslobadajuca? Negiranje uloge individualnog delova-
nja u korist nekog mutnog koncepta ,klasne borbe“ od juce, opasna je
fikcija. Naravno, posto i Drzava nastoji da unisti slobodnu volju i znacaj
individualnog, u tome ne moze biti ni¢eg revolucionarnog, osim u auto-
kratskom tiber-politi¢kom smislu, koji nalaze potéinjavanje drzavnom
aparatu — u oba slucaja, ono $to se odbacuje su osnazeni pojedinci ili
grupe srodnih pojedinaca, koji Zele slobodu. Uloga anarhista se ne sastoji
u tome da jednu tiraniju — demokratsku, monarhisticku, kolektivisticku
- ili bilo koji drugi oblik vladavine zamene nekim drugim.

Sta treba da znadi to ,izdavanje saopstenja“ koja osuduju postupke
i stavove drugih osoba koje sebe smatraju anarhistima? To je igranje
politi¢ke igre ,dobrih® i ,lo$ih“anarhista u medijima i pred represivhom
masinom policije. To je podrivanje samog znaenja pojma ,anarhija“:



