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Ravachol

Biografija

Francoise Claudius Koenigstein (Saint-Chamond, Loira, 14.10.1859. — Montbrison,
11.07.1892.) bio je sin nizozemskog radnika Jeana Adama Koenigsteina i tkalje Marie
Ravachol, od koje ¢e kasnije preuzeti prezime. Otac vrlo rano napusta obitelj, vrativsi se u
Nizozemsku, gdje ubrzo umire. Buduéi da Marie nije mogla sama uzdrzavati Cetvero djece,
Ravachol se ve¢ kao dje¢ak morao zaposliti. Obavljao je razliCite poslove, od pastira, rudara,
loza¢a pa do konopara i bojadisara tkanine. S 18 godina ¢ita knjigu Lutajuéi Zidov Eugénea
Suea i postaje ateist. Ulazi u socijalisticki kruzok, gdje sa zanimanjem prati novine kao $to
su Le Prolétariat i Le Citoyen de Paris. Upoznavanje s Toussaint Bordatom! priblizit ¢e ga
anarhisti¢kim idejama.

U periodima nezaposlenosti, Ziveéi u bijedi, najprije krade kokosi kako bi prehranio
obitelj, a zatim se posvecuje krijumcarenju (alkoholom, duhanom i kavom), falsificiranju
novca, provali i kradi. 1890. je prvi put uhicen i zatvoren zbog krade.

1891. obija kraj Lyona grobnicu grofice Rochetaillée, ali ne pronalazi ocekivani nakit.
Iste je godine optuzen za ubojstvo, koje poricCe, ali istovremeno priznaje da je po¢inio brojne
pljacke. Ravachol smatra da je vlasni$tvo nemoralno i da kaznena djela kao §to su pljacka i
krivotvorenje promi¢u anarhisticku Ideju. Nakon hapsenja bjezi iz zatvora i seli se u Saint
Denis (Pariz) pod laznim imenom Léon Leger.

Na 1. maj 1891. u Fourmiesu policija gusi radnicki prosvjed oruzjem. Petero je osoba
izgubilo Zivot: troje djece i dvije dvadesetogodis$nje djevojke. Istoga se dana pedesetak
anarhista okupilo na Trgu Republike u Levallois-Peretu (predgrade Pariza). Odrzali su
prigodne govore i nakon nekoliko otpjevanih pjesama povorka je krenula prema Clichyu
gdje se trebala nastaviti prvomajska proslava. U Bulevaru National povorka je stala i
krenula prema obliZnjoj gostionici, no sprjecava ih iznenadni napad policije. U sukobima
koji su uslijedili dvojca policajaca su ozlijedena, a tesko ranjena trojica anarhista, Henry
Louis Decamps, Charles Augustus Dardare i Louis Leveillé. U takvom stanju privedeni su
u policijsku stanicu gdje ée biti brutalno pretuceni.

Decamp ce biti osuden na pet, a Dardare na tri godine zatvora.

Medutim, dogadaji iz Fourmiesa (zbog »nevinih Zrtava«) privuéi ¢e u javnosti mnogo
viSe paznje nego Clichy affair. No, mnogi ¢e anarhisti iz okolice Pariza odgovoriti na ovaj
potonji brojnim atentatima koji ¢e odjekivati Francuskom kroz Cetiri naredne godine. Bit ¢e
okoncani u lipnju 1894. kada ce talijanski anarhist Sante Caserio ubiti predsjednika Sadija
Carnota, autora »zlocinackih zakona« (lois scélérates).

Sluéaj iz Levalloisa, popracen stalnom policijskom represijom nakon ustanka Pariske
komune 1871., navesti ¢e Ravachola da prede na djela (»propaganda djelom«). Kao odgovor
na Clichy affaire 11. ozujka 1892. bacit ¢e (uz pomo¢ dvojce anarhista) bombu u stan suca
Benoita (Boulevard Saint-Germain), a ve¢ 27. ozujka u stan drzavnog odvjetnika Bulota
(Rue Clichy). Napadi su prouzro¢ili ogromne materijalne Stete, ali nijednu Zrtvu.

U istom je periodu, 18. oZujka, na godi$njicu Komune, eksplodirala bomba u kasarni
Lobau, gdje je streljano ve¢ina komunara iz 1871., a gradom su se $irile glasine o neuspjelim
atentatima na policijsku postaju u Clichyu i na Pala¢u pravde.

Toussaint Bordat: jedan od autora (medu kojima nalazimo i Kropotkina) Manifesta anarhista napisanog u
Lyonu 1883., tokom sudenja SezdeseSestorici anarhista optuzenih za pripadanje »Internacionali«.



Medutim, istog mjeseca konobar restorana prepoznaje klijentu trazenog Ravachola i
obavjestava policiju. Kao odgovor, dan prije Ravacholovog sudenja postavljena je bomba u
isti restoran (zbog Cega Ce, izmedu 1893. i 1894., biti osudena dvojca anarhista, Bricou na
dvadeset godina, a Meunier na doZivotni prisilni rad).

U travnju 1892. Sud Seine osuduje Ravachola na doZivotni zatvor uz prisilni rad (iste
godine Cetvorica anarhista su osudena za kradu dinamita koristenog u atentatima: Faugoux
na dvadeset, Chevenet na dvanaest i Brouet na Sest godina prisilnog rada, a Etievant na pet
godina zatvora). Ve¢ nakon dva mjeseca Sud Loire u Montbrisonu otvara drugo sudenje,
za umorstvo. OptuZen je za ubojstva s predumisljajem iz koristoljublja jednog religioznog
starca iz Varizellea, kraj Saint-Chamonda (Loira), zvanog »eremit« te za ubojstvo majke i
kéeri Marcou iz Saint-Etiennea. Treba naglasiti da je Ravachol koji je ve¢ u Parizu, a zatim
jos glasnije u Montbrisonu, preuzeo odgovornost za pocinjena djela, odbacio krivicu za
umorstvo dviju Zena.

Nakon hapsenja i tokom sudenja anarhist-individualist Zo d’Axa? je putem novina L’En-
Dehors pokrenuo prikupljanje pomo¢i za Ravachola i njegove suradnike. Sakupljeni je
novac podijelio obiteljima uhiéenih, zbog ¢ega je i sam dospio u zatvor pod optuzbom za
»zlo¢inacko udruzivanje«.

U srpnju 1892. godine Ravachol je pogubljen giljotinom.

Godinu dana kasnije, 9. prosinca 1893. Auguste Vaillant je, kao odgovor na njegovu
smrt, postavio bombu u francuski parlament (iz kojeg je izasao tek jedan lak$e ranjeni
zastupnik).

U ¢itavoj povijesti anarhizma mozda nije bilo tako neshvacéenog i prezrenog anarhista
kao sto je Ravachol. Svojim je djelima i idejama narusio dobrodusnu aktivnost veéine
anarhistickog pokreta, usmjerenog na metodu misionarske logike. Eksproprijator (zlocinac
po nacelima zakona) s kojim je zapocelo doba propagande djelom, odnosno direktne akcije,
pojedinacne ili grupne, usmjerene protiv osoba i struktura kapitala i drzave, kao valjani
odgovor na terorizam vlasti.

Ravachol ¢ée postati romantizirani simbol beskompromisne pobune mnogih anarhista
i zaZivjeti osim u njihovim djelima i u pjesmama, kao §to je francuska La Ravachole ili
talijanska Himna individualista koja zapoCinje stihovima: »Prije nego nas doc¢eka smrt u
blatnjavoj ulici / uzor ¢e nam biti Bresci® i Ravachol.

Ravacholova izjava pred sudom 1892.

Ne uzimam rije¢ da bih se obranio od djela za koja me optuZujete, zato sto je za njih
odgovorno drustvo koje svojom organizacijom dovodi i odrZava ljude u medusobnoj borbi.

N

Zo d’Axa, pravim imenom Alphonse Gaullaud de la Pérouse (Pariz, 1864. — Marseille, 1930.), francuski anarhist,
poklonik Stirnera, pustolov i antimilitarist, osniva¢ dvaju legendarnih ¢asopisa L’En-Dehors i La Feuille.

Za I’EnDehors su pisali brojni anarhisti, medu kojima Jean Grave, Sébastien Faure, Octave Mirbeau, Emile
Henry, Georges Darien, Tristan Bernard, Charles Malato, Félix Fénéon, Louis Matha, Malatesta itd. Osuden je
za »zlo¢inacko udruzivanje« na zatvor Mazas u Parizu, zajedno sa Pugetom i Graveom. Pusten na privremenu
slobodu, napusta Francusku i odlazi najprije anarhistima u Englesku, zatim u Nizozemsku, Njemacku, Italiju,
Gréku, Tursku i Palestinu. Izru¢en Francuskoj, vraden je na izdrzavanje kazne, u Sainte-Pélagie s ostalim
socijalistima. O ¢emu svjedoci njegov putopis De Mazas a Jérusalem iz 1895., s ilustracijama Pissarroa, Steinlena
i Vallottona.

Anarhist individualist i esteta, pobornik anarhistickog nasilja, usporedivao je propagandu djelom s umjetnickim
izrazavanjem. D’Axa je bio boem koji je velicao antikapitalisticki stil Zivota lutajuceg anarhistickog razbojnika,
preteca francuskih ilegalista (predstavljenih u ovoj zbirci), u prvoj liniji borbe protiv zatvora, vojske, politickih
izbora i rada.

3 Gaetano Bresci, talijanski anarhist, 1900. u Monzi ubio kralja Italije Umberta I od Savoje.



Zar, u biti, ne vidimo da u svim klasama, u svim podruéjima, postoje osobe koje prizeljkuju,
necu reéi smrt jer bi to ruzno zvucalo, onda barem nesrecu svojih bliznjih ako bi im to
moglo donijeti koristi? Na primjer: zar se poduzetnik ne nada smrti konkurenta? Zar ne bi
svi trgovci, medusobno, Zeljeli biti jedini uzivaoci prihoda proizaslih iz njihovih djelatnosti?
Zar nezaposleni radnik koji trazi posao ne sanja kako ¢e netko drugi, iz bilo kojeg razloga,
dobiti otkaz? Dakle, u drustvu u kojem se sve to dogada ne bi vas smjela iznenaditi ni djela
koja mi zamjerate, oni su samo logi¢na posljedica borbe za preZivljavanjem medu ljudima
koji su primorani koristiti sva moguca sredstva da bi prezivjeli. Budu¢i da svatko mora
misliti samo na sebe, onaj tko se nade u nevolji mora djelovati: »U redu, posto je tako, kad
sam bio gladan nisam se ustru¢avao koristiti sredstva na raspolaganju, pa ¢ak i uz rizik
zrtava! Da li se vlasnici koji dijele otkaze radnicima brinu ako ée ovi umrijeti od gladi? Da
li pojedince koji posjeduju visak zanimaju osobe kojima nedostaje i najosnovnije?«

Ima i onih koji pruzaju pomo¢, ali oni su nemoc¢ni sve osobe izbaviti iz oskudice i
spasiti od preuranjene smrti prouzro¢ene neimastinom ili od one dobrovoljne, one koji si
oduzimaju Zivot na razne nacine da bi okoncali svoju bijednu egzistenciju i priveli kraju
patnje gladi, uz bezbrojne sramote i poniZenja, bez ikakve nade u njihov svrsetak. Kao §to
su to udinili obitelj Hayem i gospoda Soufrein koji su umorili svoju vlastiti djecu da ne bi
morala dalje patiti, i sve one Zene koje ve¢ u vlastitoj utrobi ubijaju plod ljubavi iz bojazni
da ga kasnije ne¢e moci prehraniti.

A sve se to odvija usred izobilja raznovrsnih proizvoda! Bilo bi shvatljivo da se to
desava u zemlji kojom vlada nestasica i glad. Ali u Francuskoj, u kojoj caruje izobilje, gdje
su mesarnice ispunjene mesom, pekare kruhom, gdje ducani obiluju odje¢om i obuéom,
gdje postoje prazni stanovi! Kako mozete tvrditi da je u nasem drustvu sve u redu kad je
nejednakost tako uodljiva? Ima mnogo ljudi koji placu nad tim Zrtvama, ali koji ¢e vam
istovremeno reéi da oni ne mogu nista promijeniti. Neka se svatko snalazi kako zna i moze!
Sto moze osoba koja Zivi u bijedi usprkos radu uéiniti tek kad izgubi posao? MoZe samo
umrijeti od gladi. I onda ¢e netko spustiti par samilosnih rije¢i na njeno truplo. Eto, upravo
sam to Zelio ostaviti nekom drugom. Radije sam postao krijuméar, krivotvoritelj, lopov i
ubojica. Mogao sam prositi, ali to je ponizavajuce i kukavicki, a vasi zakoni kaznjavaju
prosjacenje, pretvarajuci bijedu u zlo¢in. Kad bi svi bijednici umjesto da ¢ekaju uzeli tamo
gdje ima, nebitno kojim sredstvom, mozda bi imuéni prije shvatili da je opasno odrzavati
ovakvo drustvo, u kojem je strepnja sveprisutna, a Zivot izloZen stalnoj opasnosti.

Zasigurno bi shvatili kako su anarhisti u pravu kad tvrde da za dostizanje moralnog i
fizickog spokojstva treba zatrti uzroke iz kojih se radaju zlo¢in i zlo¢inci. Ali uzroke nece
iskorijeniti smaknucem osobe koja ¢e umjesto spore smrti uzrokovanom oskudicom ili
mjesto beskrajnog izdrzavanja teskoca, radije oduzeti silom (ako joj preostaje snage) sve
§to joj je potrebno za ugodan Zivot, ¢ak i pod cijenu smrti, koja ¢e samo dokrajciti njene
patnje.

Zato sam pocinio djela za koja me optuzujete, ona su samo logi¢na posljedica barbarskog
stanja drustva koje Zanje sve viSe zZrtava strogocom zakona, a oni napadaju samo posljedice
i nikada ne dotic¢u uzroke. Kazu da tko ubije svog bliZnjeg je surova osoba, ali oni koji to
kazu ne vide da je pocinila ubojstvo samo da bi izbjegla istu sudbinu.

Na isti ¢ete nacin i vi, gospodo porotnici, zasigurno mene osuditi na smrt, zato §to
vjerujete da je to potrebno i da ¢e moje pogubljenje predstavljati zadovoljstinu vama koji
se grozite ljudske krvi. No, kad vi smatrate da je korisno proliti krv za sigurnost vlastitog
Zivota, ne ustrucavate se kao ni ja to uciniti. Ipak, postoji razlika, vi se ne izlaZzete opasnosti
kad dode do krvi, za razliku od mene koji sam djelovao riskirajuéi vlastitu slobodu i Zivot.



Dakle, gospodo, ne postoje zlo¢inci koje treba osuditi, veé uzroci zlo¢ina koje moramo
iskorijeniti! Pisu¢i ¢lanke Kaznenog zakona, zakonodavci su zaboravili da nisu napali
uzroke nego samo posljedice, a na taj nacin ne mogu zatrti zlo¢in. U biti, budu¢i da uzroci
i dalje postoje, iz njih Ce i dalje proizlaziti posljedice, i uvijek ¢e postojati zlo¢inci. Danas
ubijte jednog, vec¢ ¢e se sutra roditi drugih deset.

Sto ¢initi?

Iskorijeniti bijedu, to sjeme zlo¢ina, omoguéiti da svatko zadovolji svoje potrebe! Sto je
vrlo lako ostvariti! Potrebno je samo postaviti drustvo na nove temelje, u kojem ¢e sve biti
zajednicko, u kojem ¢e svatko proizvodeci prema svojim mogucnostima i snagama, trositi
prema svojim potrebama. Tada, i samo tada, ne¢emo vise vidati osobe kao $to su eremit iz
Notre-Dame-de-Grace i drugi, prositi novac ¢iji robovi i Zrtve oni sami na koncu postaju!
Necemo vise vidati Zene koje prodaju vlastito tijelo kao obican predmet u zamjenu za onaj
isti novac zbog kojeg Cesto ne mozemo razluditi iskrene osjecaje od neiskrenih. Necemo
vise vidati osobe kao §to su Pranzini, Prado, Berland, Anastay i drugi, koji ubijaju da bi se
domogli novca! Sve to jasno dokazuje kako je uzrok svih zlo¢ina uvijek isti, i da bi zaista
trebali biti glupi ako to ne vidimo!

Da, ponavljam: drustvo stvara zlo¢ince, a vi, porotnici, umjesto da njih napadate, trebali
bi usmjeriti vasu inteligenciju i vase snage na promjenu drustva. U jednom bi mahu zatrli
sve zloc€ine i vas$ bi ¢in, napadajuci uzroke, bio znacajniji i plodonosniji od vase pravde,
ogranicene na kaznjavanje posljedica.

Ja sam jedan obic¢an neuki radnik, ali buduéi da sam proveo Zivot u siromastvu mogu
osjetiti bolje od bogatog burzuja nepravednost represivnih zakona. Odakle vam pravo da
ubijete ili zatvorite ¢ovjeka koji je, dosavsi na zemlju s potrebom da Zivi, primoran uzeti
$to mu nedostaje da bi se prehranio? Radio sam da bih preZivio i uzdrzavao obitelj, tako da
ja i moji nismo previse patili, bio sam, kako bi vi rekli, posten. Zatim sam ostao bez posla,
a uz nezaposlenost dolazi i glad. Samo je tada taj velik zakon prirode, taj zapovjednicki
glas koji ne trpi prigovore, instinkt za prezivljavanje, natjerao na neke prijestupe i zlo¢ine
za koje me optuZujete i koje priznajem da sam po¢inio.

Ali, nisam pocinio ubojstvo nad gospodama Marcon, potpuno su mi nepoznate i ne bih
zelio da imate na savjesti sudsku gresku.

Sudite mi, gospodo porotnici i, ako ste me razumjeli, sude¢i meni osudujete i sve ne-
sretnike koje je bijeda, uz urodeni osjecaj casti i dostojanstva, pretvorila u zlocince, a uz
blagostanje i udobnosti bili bi Zivjeli kao posteni ljudi! U mudrijem drustvu bili bi ljudi kao
svi drugi!

Koegnistein, zvan Ravachol

Odlomci iz Ravacholovih sudenja

Sa sudenja za atentate na suca Benoita i na drzavnog odvjetnika Bulota:

[...]

Ravachol — Pokusao sam napasti suca Benoita zato §to se na sudenju Dardare-Decamp
pokazao vrlo pristran. Porota je trazila minimalnu kaznu, a on je izrekao maksimalnu.
Zasto, zatim, nije uzeo u obzir brutalnost policije nad Dardareom i Decampom, koji su
u zatvorenickoj sobi ostavljeni kao lesevi? Zelio sam pogoditi i drzavnog odvjetnika
Bulota jer se usudio zatraziti smrtnu kaznu za drugove koje su se jednostavno branili od



divljac¢kih napada policajaca. U jednom i u drugom slucaju Zelio sam poslati opomenu
osobama ovlastenim za primjenu zakona, jer one su hijene i pored toga $to im nije od
nikakve koristi. Sto se ti¢e neduznih Zrtava koje su patile zbog mojih atentata, iskreno
ih oplakujem zato §to sam kroz Zivot upoznao samo gorcinu. Jo§ mi je vie Zao drugova
koji sa mnom dijele optuzenicku klupu, vrlo su mi dragi, a jedina im je krivica §to su
me upoznali. Djelovao sam u ime anarhije, bit ¢e to jedna velika obitelj u kojoj ¢e svi
mo¢éi zadovoljiti svoje raznovrsne potrebe. Sirio sam strah kako bi natjerao gradane da
se zamisle nad nevoljama koje nas more, da shvate tko smo mi: jedini i istinski zastitnici
izrabljivanih. Nemam vise ni$ta za reci.

[...]

Sa sudenja za ubojstva:

[...]

Sudac — Vi ste poznavali eremita iz Chamblesa, oca Jacquesa Brunela, koji je u svojoj
tuZnoj samoci pola stoljeca sakupljao ustedevinu. Vi ste vasom uobic¢ajenom iskrenoscu
priznali da poznajete slucaj. Jeste li onda s predumisljajem ubili oca Brunela?

Ravachol — Polako, polako, vi mi pohvalama steZete uze oko vrata. Ja sam bio toliko
nespreman na ubojstvo fratra Brunela da kad sam se njega zaista morao rijesiti, tek
sam tada primijetio kako uopce nisam bio predvidio njegovu izdrzljivost. Unaprijed sam
smislio samo kako da se domognem novca oca Brunela, kojeg je on izvlacio iz siromasnih
stracara gomilajuci ga, nepotrebno, u svoj brlog. Da nadodam: kad sam se iscrpljen gladu
— koju, vi, posteni, niste nikada osjetili — osvrnuo oko sebe da skupim ono $to posao i
vlasnici nisu Zeljeli dati — kruh svagdasnji —, sjetio sam se oca Brunela i pomislio kako
je on, u biti, jedini kojem bi mogao bez griznje savjesti uzeti zalihe koje je on gnusnom
pohlepom gomilao bez uZivanja, nije ni trebao misliti da bi nasljednici mogli uzivati,
zato jer ih nije imao. Na koncu, taj novac nisam, u sustini, nikome oduzeo.

Sudac — Zeljeli ste se obogatiti?

Ravachol — Zbilja, od ¢itavog iznosa eremita nisam zadrzao ni potrosio ni novcica za sebe.

[...]

Sudac — Bili bi ubili i ko¢ijasa da Vas je obuzela sumnja?

Ravachol — Bez dvoumljenja. Bilo bi mnogo ljepse kad Zivot ne bi imao ni miljenika ni
hulja, kad bi svi mogli Zivjeti od rada. Ali, kada glad kuca na vrata, a ne Zelite ukaljati
dostojanstvo prosjacenjem, i kada treba silom otrgnuti ono §to nam je oduzeto prevarom,
taj povratak dobara je toliko opasan da moramo ostaviti sa strane griznju savjesti i
licemjerne samilosti. Bio bih se rijesio ko¢ijasa da ne bih postao Zrtva njegove prijave.

Sudac podsjeca porotnike kojom je smjelos¢u uhapseni Ravachol uspio, unato¢ lisicama i
lancima, pobjeci petorici Cuvara i naglasava kako je iskoristio stecenu slobodu.

Ravachol — Iskoristio sam je na jedini na¢in dozvoljen gladnicima i robovima svih izrablji-
vanja. Vi se ne sjetite gladnih na dan kad, ocajni, obiju vrata pekare, izlog mesnice, sef
redovnika, sjetite se kad ih treba strpati u zatvor.

Sudac — Ne govorite o radnicima, vi govorite u ime ubojica.

Ravachol — A vi govorite o uZzetu i sjekiri, vi ne govorite u ime pravde i morala jer ih porice
burzoasko drustvo kojem sluZite.



Sudac — U noéi izmedu 15. i 16. svibnja 1891. preskodili ste zid groblja Saint-Jean de
Bonnefonds, otvorili grobnicu markize De La Rochetaillée, razbili sanduk, otudili s lesa
mali kriZ i medaljon. Imate li prigovora?

Ravachol — Nemam.

Sudac — Bio je to mrzak, odvratan ¢in. . .

Ravachol — Oh, da je bio odvratan, i ja se slazem. Zapravo, nitko to ne zna bolje od mene,
ali uz bijedu koja me stiskala, uz glad koja me progonila, bio bih si$ao i dublje od groba
markize, bio bih sisao u pakao da sam znao da ¢u nesto nadi.

Sudac — Ocekivali ste nakit s kojim je, kazu glasine, markiza pokopana. Glad kojom Zelite
opravdati vasa nedjela mogli bi shvatiti i u opcem, Sirem smislu, da bi zadovoljili pohlepne
apetite koji su vas obuzeli, a mogli ste ih utaziti samo zlodjelom.

Ravachol — Nisam nikada sanjao izobilje i blagostanje ni raskosi kojima se sa zadovolj-
stvom vi odajete, radio sam tako naporno da vi ne moZete ni zamisliti. Kad bih nazvao
pohlepnima apetite i Zelje za blagostanjem koje vas obuzimaju, kad bih pitao kakvim ih
zlodjelima ostvarujete ili da li ste ikada u vasem dugom Zivotu obavljali posten, koristan,
produktivan posao koji bi omogucio takav napredak, sto bi vi odgovorili?

Sudac — Da nisam ja pod ispitivanjem.

Ravachol — Da nemate, to jest, nista za rec¢i u vasu obranu, ili nista na moj teret ako iskacem
iz tracnica zakona traZeéi moje pravo na Zivot i radost.

Sudac — Ali, ona stra$na no¢ na groblju Saint-Jean de Bonnefonds, nije vam urezala u
pamcéenje jedan dojam, u srce jedno pokajanje?

Ravachol — Pamtim samo jednu stvar: smrad me gusio.

Sudac — Pa kakav ste vi ¢ovjek?

Ravachol — Covjek koji je, izmoren gladu, sposoban svoju hrabrost staviti u sluzbu vlastitih
potreba.

Sudac — Porota ¢e to sigurno cijeniti. Sjednite!

Ravachol — Da, ali prije moram prosudbi porote i publike nadodati par rijeci: Zrtvovao sam
Zivot, borim se samo za anarhiju, siguran da ¢e osveta stici.



'S

Vaillant

Biografija

Auguste Vaillant (Méziéres, Ardenne, 27. 12. 1861. — Pariz, 05. 02. 1894.) je odrastao bez
oca (korzikanski zandar), a kasnije i bez majke, napusten. S Cetrnaest godina zapocinje
lutajuci Zivot, Sto ¢e ga (pjeske!) dovesti do Pariza. Jo$ kao maloljetnik je vise puta osudivan,
zbog skitnje, krade kruha, prosjacenja, nepla¢anja ra¢una u gostionici (Sest dana zatvora).
Zabrinut zbog vlastite i tude bijede, u Parizu upoznaje anarhisticki milje, a poCinje gajiti
interes i prema astronomiji i filozofiji. Sklapa brak iz kojeg ¢e dobiti kéer, Sidonie, ¢iju ¢e
skrb nakon njegove smrti preuzeti anarhist Sébastien Faure*.

Okusao je srecu u Argentini, ali se ve¢ nakon tri godine vratio u Francusku.

9. prosinca 1893. baca eksplozivnu napravu u dvoranu parlamenta, uz povik: »Smrt
burzoaziji! Zivjela anarhija!«. Simboli¢na gesta u znak protesta protiv represije nad anar-
histima, predvodene premijerom Jeanom Casimir-Perierom. Naprava nije bila sklopljena
da prouzroci veliki broj Zrtava, samo je nekoliko zastupnika zadobilo lagane ozljede. No,
unatoc tome, Vaillant je osuden na smrt giljotinom (u veljaci 1894.). Bit ¢e to prva osoba,
nakon Francuske revolucije, osudena na smrtnu kaznu mada nije pocinila ubojstvo.

Francuski je parlament iskoristio dogadaj za jacanje represije nad anarhistima i njiho-
vom Stampom, putem tzv. zlo¢inackih zakona (lois scélérates), izglasanih izmedu 1893. i
1894. Prvi se zakon odnosio na javnu sigurnost, uvedena su i nova kaznena djela, kao
npr. zagovaranje propagande djelom i krSenja zakona, $to je dovelo do brojnih uhiéenja i
preventivnih sankcija. Iste je godina donesen jo$ jedan zakon, ticao se zlo¢inackog udruzi-
vanja, progonjene su grupe osumnjiene za pripremanje atentata. Godinu kasnije stupio
je na snagu i posljednji »zlo¢inacki zakon« kojim je zabranjen svaki oblik anarhisticke
propagande, tj. Stampe.

Iste ¢e godine talijanski anarhist Sante Caserio ubiti u Lyonu francuskog predsjednika
Sadija Carnota, odgovornog za Vaillanovo smaknuce i represivne mjere. Navedeni zakoni
su ukinuti 23. prosinca 1992.

S Vaillantom se pobuna slobodnog pojedinca protiv logike mo¢i uzdize do potpune
svijesti i strategije. Ako se drustveno oslobodenje ne Zeli svesti na Cisto teoretsko, steril-
no »zauzimanje stava«, utvrdivsi tocke kroz koje se artikulira sistem izrabljivanja, treba
napasti: a on napada zastupnicki dom, mjesto na koje je burzoazija pohranila mehanizam
dobrovoljnog ropstva.

Vaillantova izjava pred sudom 1893.

Gospodo porotnici! Za nekoliko trenutaka vi ¢ete me osuditi, ali unato¢ vasoj presudi
ostaje mi zadovoljstina da sam ranio to vase prokleto drustvo, u kojem jedan ¢ovjek moze
u samo jedan sat potrositi iznos kojim bi se mogle prehraniti na tisuce porodica u jednoj
godini, to vase podlo drustvo u kojem nekolicina zgrce ¢itavo bogatstvo zemlje dok na

Sébastien Faure (1858. — 1942.), francuski anarhist, osniva¢ novina Le Libertaire i La Revue Anarchiste te
suosnivac jJuornal du Peuple i Le Quotidien. Poc¢etkom XX st. vodi slobodarsku skolu La Ruche, kraj Pariza,
po pedagoskim principima Paula Robina. Aktivan antimilitarist u vrijeme Prvog svjetskog rata. Jedan od
utemeljitelja nove Francuske Anarhisti¢ke Federacije i njenog glasila La Voix Libertaire. Pokreta¢ Anarhisticke
enciklopedije.



stotine tisuéa nesretnika nemaju ni kruha, kruha koji se i psima baca, i ¢itave su obitelji
osudene na samoubojstvo zbog neimastine.

Oh, kad bi se barem mogli moé¢nici spustiti medu mase bijednika! Ali, ne, oni ne ¢uju
zov unesrecenih! Kao da ih neka kob vuée u ponor — kao ve¢ monarhiju u XVIIL st. — koji
¢e ih progutati.

Zato, jao se ga onom tko se oglusi na vapaj gladnika! Jao se ga onima koji sebe smatraju
vi$im bi¢ima pa si zato uzimaju za pravo da izrabljuju nize! Dolazi dan kad narod pobjesni,
diZe se kao uragan i nadire kao bujica, a visoko na krvavim kopljima se tada njisu glave.

Medu izrabljivanima, gospodo, nailazimo na dvije kategorije: prvi ne znaju ni tko su
ni tko bi mogli biti, uzimaju Zivot kako dolazi, vjeruju da su rodeni kao robovi, sretni uz
mrvice koje im bacaju u zamjenu za posao; ali, postoje i drugi, koji razmisljaju, proucavaju,
osvréu se i opazaju vidne drustvene nejednakosti.

Jesu li oni krivi $to jasno vide i $to pate zbog patnje svojih bliznjih?

Strmoglavo se bacaju u borbu, glasnici proleterskih teznji.

Ja pripadam ovim posljednjima, gospodo.

Gdjegod sam bio svugdje sam nailazio na nesretnike pognute pod jarmom kapitala,
svugdje iste krvave rane, svugdje, sve do krajnjih i gotovo pustih granica Juzne Amerike,
gdje sam zaludu trazio pocinak, u sjeni palme promatrajuci prirodu, premoren i ozlojeden
tjeskobama i patnjama nase civilizacije.

No, tamo, ¢ak i vise nego drugdje, kapital, taj nezasitni vampir, isisava do posljednje
kapi krvi uboge parije.

I tako sam se vratio u Francusku, gdje je drama moje obitelji, Zrtva strahovitih patnji, bila
kap koja je prelila obuzdanu strast: umoran od ovog pacenickog i kukavnog zivota odlucio
sam odnijeti moju bombu medu osobe koje su najodgovornije za patnje ovog drustva.

Prigovorili su mi zbog rana koje su moji metci nanijeli: dozvolite mi pripomenuti da
burzoazija nije masakrirala i naredivala masakre u vrijeme Revolucije mi bi jo§ danas,
vjerojatno, Zivjeli pod jarmom aristokracije. S druge strane, pribrojimo mrtve i ranjene
iz Tonkina, s Madagaskara, iz Dahomeya, pridodajmo i tisuée, milijune, nesretnika koji
pogibaju na gradilistima, u rudnicima, gdjegod kapital vlada, a nadodajmo i bijedno mnos-
tvo koje, uz suglasnost nasih zastupnika, skapava od gladi; onda ¢e ono §to se meni danas
prigovara izgledati kao zanemariva sitnica.

Krvoprolica ne brisu krvoprolica, slazem se; ali, odgovorajuéi odozdo na agresije koje
dolaze odozgo, zar ne djelujemo mi iz samoobrane?

Oh, dobro znam §to kaZe posten svijet: morao sam svoje zahtjeve ograniciti na rijeci.
Alj, sto ocekujete? Da bi se gluhi trgnuli, da bi se privukla paZnja svih onih koji ne Zele
Cuti glas, mora grunuti snazno kao detonacija.

Ve¢ se predugo vremena na nase glasove odgovara zatvorima, uzetom, puskom, i ne
zavaravajte se, eksplozija moje bombe nije usamljen i izoliran urlik Vaillanta; to je urlik
Citave jedne klase koja hoce svoja prava, a sutra ¢e nakon rijeci slijediti djelo. Budite sigurni.
Zakoni koje kujete nece zaustaviti ideje mislilaca. Kao $to u prethodnom stolje¢u sve kon-
zervativne snage nisu sprijecile Diderota i Voltairea da Sire medu narodom emancipirajuce
ideje, tako danasnje snage vlasti nece sprijeciti da Darwin, Reclus, Spencer, Ibsen, Mirbeau
siju ideje o pravdi i slobodi, koje ée rasplinuti predrasude u kojima mase jo$ Zive i koje
¢e u nesebi¢nim dusama porazenih razviti, kao u mojoj dusi, trzajeve pobune, sve cesce,
sve smjelije, sve dok sa zemlje ne nestane svaki znak i svako postovanje autoriteta, a ljudi
¢e se slobodno udruzivati po svojim afinitetima i svatko ¢e mo¢i uzivati u cjelokupnom
proizvodu svoga rada, a moralne bolesti zvane predrasude ¢e nestati i sva ¢e ljudska bi¢a
Zivjeti skladno jer ¢e im jedine teZnje biti izu¢avanje znanosti i pruzanje ljubavi drugima.
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Zavrsavam, gospodo, ponavljajuci da drustvo koje je prozeto drustvenim nejednakostima,
kao ove $to nas pogadaju, u kojem siromastvo tjera na samoubojstvo, u kojem su spomenici
kasarne i zatvori, mora biti bez oklijevanja i Zaljenja $to prije izbrisano iz povijesti ljudskog
roda.

Pozdravljam sve koji se zalazu za reCenu promjenu, kakva god sredstva koristili. Ideja
me navela da prkosim autoritetu i buduci da sam u gorkom dvoboju samo ranio protivnika,
sad je na njemu red da se osveti.

A sada, gospodo, kakva god bila vasa presuda bit ¢e zaista jadna: ne mogu suzdrzati
osmjeh dok vas gledam hladnim o¢ima razuma, izgubljeni atomi materije, uzimate si za
pravo da sudite vase bliznje jer. . . jer imate produZetak ledne moZdine.

Neznatna je stvar sud, pravda, vasa presuda, u povijesti ¢ovjeCanstva, a neznatna je i
povijest sama u vrtlogu koji je nosi kroz bespuca gdje se gasi, obnavlja da bi ponovno zapo-
Cela istu pricu i ista djela, neprestana igra kozmickih snaga koje se obnavljaju i preoblikuju
u beskonacnost.

Odlomci iz Vaillantovog sudenja

[...]

Vaillant — Zovem se August Vaillant, roden u Méziéresu 1861., nastanjen u Choisy le Roi;
trgovacki ¢inovnik.

Sudac — Vi ste nezakonito dijete, naknadno priznato. Zar niste ve¢ Cetiri puta osudivani?

Vaillant — Da, ali za ono §to me optuzujete, s neskrivenom strogo¢om, odgovorno je vase
drustvo.

Sudac — Osudeni ste zbog zaista prostih prekrsaja, samo je razlog koji ste naveli istraznom
sucu originalan, i doista u skladu s vasim doktrinama, jer kaZete: »ne postoje zlo¢inci, kao
§to ne postoji ni zlo€in, i u svakom slucaju nije pojedinac kriv ve¢ drustvo«. I nastavljate,
u vezi morala, »on je samo skup predrasuda«. Tako ste se izjasnili?

Vaillant — To¢no.

Sudac — Netko je ¢ak imao hrabrosti re¢i i napisati da su vase zrtve zadobile samo par
ogrebotina.’

Vaillant — Alj, to je istina. Zar od svih Zrtava nisam upravo ja bio najteze ranjen?

Sudac — Nisam mislio da se ubojica moZe tako besramno usporediti sa svojim Zrtvama!

Vaillant — Pomirite se s tim, gospodine suce, bez zvuc¢nih ispraznih fraza, ja se zaista
usporedujem sa Zrtvama, a na nevine Zrtve bas svugdje nailazim. Vojnici koje vasa vlada
Salje da umru od tifusa ili od olova u Tonkinu pate mnogo vise nego $to su patili ranjeni
u Palaci Bourbon; a ipak se nad njima niste sazalili.

Sudac — Ostavimo po strani vladu i vojsku. Medu Zrtvama vaseg bolesnog atentata netko
je zadobio i prelome, teske i duboke rane.

Vaillant — Nema mrtvih medu mojim Zrtvama. Da sam to Zelio bio bih ispunio bombu
nitroglicerinom i tada bi odista brojali na desetke mrtvih.

Sudac — Vi ste znali da je zeleni barut jednak dinamitu. Da je slu¢ajno bomba eksplodirala
usred dvorane bila bi izazvala znacajan broj mrtvih, tvrdi vjestak.

> Odnosi se na ranjene u zastupni¢kom domu.
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Vaillant — Vi necete nikoga uspjeti uvjeriti da su nasi zastupnici njeZnije grade od njihovih
biraca. Bomba je bila napravljena da ozlijedi, shvatite to, nije bila napravljena da ubije.
Zbog humanosti, i zbog drugih principa koje vam ne Zelim iznositi, rezultat je: nije bilo
mrtvih, a bili bi zaista brojni da sam bombu ispunio mecima umjesto ¢avlima, nitroglice-
rinom umjesto barutom. Vi stalno govorite o mrtvima kojih je moglo biti, ne govorite
o mrtvima kojih nema. Recite jednostavno: bomba u Palaci Bourbon nije prouzrocila
nijednu smrt! Sto je istina.

[...]

Ravachol — Gospodine suce, vi ste naviknuti da vodite sudenje, ja nisam naviknut da
sjedim na optuZenickoj klupi. Oprostit ¢ete mi stoga ako se usudujem primijetiti da me
niste ni u jednom trenutku pitali koji su me razlozi naveli da izvr$im atentat 9. prosinca,
a meni je veoma stalo da ih iznesem.

Vrativsi se iz Amerike, bio sam uvjeren kako je dovoljno otvoriti biblioteke, dijeliti brosure
ili novine da bi se umovi i du$e pripremili na revoluciju. Ta mi je zadaca djelovala tako
jednostavna, tako uc¢inkovita. Kad bi u Parizu pla¢a odgovarala potrebama, to jest da
nam dozvoli slobodan, udoban Zivot, bezbrizan! Brzo sam se razuvjerio: moj posteni
poslodavac nije me nikada htio platiti vise od dvadeset franaka tjedno. Uz takvu placu
covjek moze Zeni, djeci i sebi zajamciti samo sporu smrt od gladi i iscrpljenosti. Sve Zalbe
koje sam uputio poslodavcu, traze¢i barem malo razumijevanja za moj poloZzaj, dobile
su uvijek jedan te isti njezni, kr§¢anski odgovor: »Bas me briga za vasu Zenu i djecu.
Zaposlio sam vas, a ne njih, a za vas je dvadeset franaka i previse«.

Tada sam shvatio da ako zbilja vjerujem u revoluciju moram odraditi svoj dio. I odnio sam
bombu u Pala¢u Bourbon.
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Emile Henry

Emile Henry (Barcelona, 25. 09. 1872. — Pariz, 21. 05. 1894.), sin Fortunéa Henrya Mausela,
francuskog komunista, osudenog na smrt nakon poraza Pariske komune. Da bi izbjegao
smrtnu kaznu Fortuné se sklanja u Spanjolsku, a nakon pomilovanja 1882. vraéa se ponovno
u Francusku, gdje ubrzo umire.

Emile se u srednjoj $koli Jean-Baptiste Say isti¢e kao vrlo darovit ucenik, zbog ¢ega
dobiva stipendiju za nastavak $kolovanja u Ecole Polytechnique. Medutim, napusta je veé
1890. i prikljucuje se anarhisti¢kom pokretu, njegovoj najradikalnoj struji, vjerojatno i pod
utjecajem starijeg brata (Fortuné Henry).

Suradivao je s anarhistickim ¢asopisima La Pére Peinard i L’En-Dehors. Pod stalnim
policijskim nadzorom, prvi puta je uhiéen (uz brata) 1892. nakon prosvjeda solidarnosti s
Ravacholom. Iste je godine postavio bombu pred upravnu zgradu rudnika Carmaux, rue des
Bon-Enfants, u znak solidarnosti s rudarima u §trajku. Medutim, eksplozivna naprava je
otkrivena i odnesena u policijsku stanicu, gdje je zbog neopreznog rukovanja eksplodirala
i uzrokovala petoricu mrtvih¢. Nakon ove epizode Emile se privremeno seli u London, ali
vec iste godine se vraca u Pariz, pod laznim imenom.

1893. anarhist Léon-Jules Léauthier nozem napada srpskog ministra M. Dordevica; anar-
hist Marpeaux ubija policajca Colsona tijekom hapsenja; anarhist Vaillant baca bombu na
Palacu Bourbon, itd. godina prolazi u nizu bombaskih atentata.

5. veljace 1894. Vaillant je pogubljen; 12. veljac¢e u Café Terminusu (Gare Saint-Lazare)
eksplodirala je Emileova bomba: jedna smrtno stradala i dvadeset ranjenih osoba.

Nakon nekoliko dana uhapseno je preko trideset anarhista (medu kojima Jean Grave,
Sebastien Faure) pod optuzbom za zlo¢inacko udruzivanje, a ve¢ nakon dva dana odjekuju
bombe u rue Saint-Jacques i u rue du Faubourg Saint-Martin. Nakon ovih napada policija
privodi sve anarhiste, sve njihove simpatizere i poznanike, svakog citatelja anarhisticke
Stampe i ostavlja ih u pritvoru u ocekivanju daljnjih dokaza za »zloc¢inacko udruzivanje«.

15. ozujka odjeknula je bomba u aristokratskoj crkvi la Madaleine. Samo jedna Zrtva:
pocinitelj atentata, belgijski anarhist Jean Pauwells.

Medu vladom, pravosudem i policijom vladao je o¢aj. Nakon $to su prozivani zbog
neucinkovitosti, nesposobnosti i lijenosti, u travnju se javila jo$ jedna bomba, u elitnom
restoranu Foyot (za koju ¢e biti osumnjicen, ali nikad osuden, umjetnik Félix Fénéon). Istog
je mjeseca zapocelo sudenje zbog bombagkih napada Emileu Henryu.

Osuden je na smrt i pogubljen giljotinom 21. svibnja 1894., najistaknutiji pobornik »pro-
pagande djelom«. U svojim je ¢lancima povezao realne klasne odnose unutar kapitalisticko-
drzavnog drustva, naglasavajuéi da odgovornost za izrabljivanje ne lezi samo u pojedinom
kapitalistu, nego u ¢itavom skupu izrabljiva¢a, odnosno u postoje¢im odnosima izmedu
njih i klase izrabljivanih. Iz takve ideje proizlazi zaklju¢ak da su svi jednako krivi i da zato
treba sve jednako napasti, kao $to oni napadaju »masu« obespravljenih. A napad na Café
Terminus pogodio je »masu« burZoazije.

Henryeva izjava pred sudom istice se dubokom analizom, sigurnom metodom i ostro-
umnim zakljuécima, poprimajuéi oblik manifesta propagande djelima. Medutim, jedna od

Guy Debord je ovom ¢inu, i njegovom autoru, posvetio pjesmu La Java des Bons-Enfants (uglazbio Francis
Lemonnier), objavljenu na albumu Pour en finir avec le travail. Chansons du prolétariat révolutionnaire — Vol. 1,
RCA, 1974.

Pjesmu su situacionisti pripisali Raymondu Calleminu, zvanom Raymond-la-Science, poznatom ¢lanu Bande
Bonnot.
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najvaznijih figura anarhizma koja je ustala protiv metode propagande djelima bio je Errico
Malatesta:’

»[...] potreban nam je kriterij po kojem ¢emo vrednovati dogadaje i, nadasve, mjesto
koje Zelimo zauzeti u borbi.

Cilj opravdava sredstva. Mnogo se govorilo o ovoj tvrdnji. U biti, ona je misao vodilja
Citavog naseg djelovanja.

Mogli bi ¢ak i nadodati: svaki cilj zahtjeva svoje sredstvo. Moral trebamo traZziti u
cilju; sredstvo je sudbonosno.«

Medutim, ako mislim da ¢e mi se krov kuce urusiti, potrudit ¢u se ili da ga srusim i
ponovno izgradim, ili da ga popravim, ako je moguce.

Svaki pojedinac moZe posjedovati svoju vlastitu metodu, dakle svoju specifiénu ocjenu
dogadaja, moZe odrediti odredene veze izmedu jednih i drugih, senzibilitet svakog ljudskog
bica iziskuje specificne metode koje ¢e biti s njim u skladu. Iz ¢ega proizlaze mnogobrojne
ocjene o postojeCem, koriStena sredstva i razliciti izbori. Bitno je da se pri izboru svakog
pojedinog elementa izbjegnu proturjecja, da postoji dosljednost izmedu rijeci i djela. Zato
razli¢itost ne moze dovesti do generalizacije po kojoj su sve metode istoznacne, a sve
analize istovrijedne.

Da se vratimo na prethodni primjer: izbje¢i ¢u urusavanje krova ako, nakon $to sam
utvrdio popustanje nosaca ili napuknuce na gredi, interveniram primjerenim sredstvima.
Zaista bih bezglavo postupio kad bih samo zamijenio crepove jer, eto, kroz njih curi voda
kad pada kisa!

I nastavlja Malatesta, osvréudi se na propagandu djelom:

»Ovo nisu ¢inovi koje mi moZemo prihvatiti, ohrabrivati, oponasati. Moramo biti
odlu¢ni i ¢vrsti, ali ne bi smjeli nikada preci granicu koje namece potreba. Moramo
biti kao kirurg, koji reze samo kad je potrebno, ali izbjegava nanositi nepotrebne
patnje: jednom rije¢ju, mora nas nadahnuti osjecaj ljubavi prema osobama, prema
svim osobama.«

Ocigledno je da Malatestu nadahnjuje, po njemu osnovni kriterij i temeljna metoda,
»ljubav prema osobama, prema svim osobama«. No, on je mozda smetnuo s uma da su taj
osjecaj ljubavi prema osobama, posjedovali i Ravachol, i Vaillant, i Henry, i Caserio, kao i
svi ostali anarhisti, ali ga nisu ispoljavali istovremeno i prema krvniku i prema njegovim
Zrtvama. Svoju su ljubav usmjerili na sve koje pate, koji su izrabljivani a ne Zele postati
izrabljivaéi, a mrznju na krvnike i na sve suucesnike izrabljivackog sistema, na njegove
dobrovoljne i neposredne pobornike.

Zivot pojedinaca ne moZe biti prepusten nekakvoj sveopcoj ljubavi. U ovakvom je
drustvu potrebna ljubav kao §to je potrebna i mrznja; inace bi Zivjeli u potpunoj medusobnoj
indiferentnosti, ili se pak ne bi nikada izmijenila postojeéa situacija.

Henryeva izjava pred sudom 1894.

Gospodo porotnici,

7 1z ¢lanka »Un peu de théorie«, I’EnDehors, Paris, 68, 21.08.1892.
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Vi poznajete djela za koja sam optuZzen: eksplozija u rue des Bons-Enfants, koja je ubila
pet, odnosno Sest osoba, i eksplozija u Café Terminusu koja je ubila jednu, odnosno dvije
te ranila nekoliko osoba, i na koncu $est pucnjeva iz pistolja koje sam usmjerio na moje
progonitelje nakon ovog posljednjeg atentata. Vidjeli ste da sam se tijekom sudenja izjasnio
kao odgovorni pocinitelj ovih atentata.

Ne iznosim vam, dakle, svoju obranu. Ne pokusavam izbje¢i odmazdu istog onog drustva
koje sam napao.

Uostalom, ja priznajem samo jedan sud: svoj vlastiti. Presuda svakog drugog suda ostavlja
me ravnodu$nim. Zelim vam samo objasniti svoja djela i $to me navelo na njih.

Ja nisam dugogodi$nji anarhist. Tek sam se sredinom 1891. priklonio revolucionarnom
pokretu. Prije toga sam Zivio u sredini potpuno prozetoj danasnjim moralom. Naviknuli su
me da postujem, ¢ak i volim, domovinu, obitelj, autoritet, vlasnistvo.

Medutim, odgajatelji danasnje generacije Cesto zaboravljaju jednu ¢injenicu: Zivot se,
radoznao, sa svojim borbama i porazima, sa svojim nepravdama i nejednakostima, pobrine
da otvori o¢i neukima, da se suoce sa stvarnoscu. I to se desilo meni, kao $to se desava
svima. Govorili su mi da je Zivot lak, $irom otvoren inteligentnima i marljivima, ali iskustvo
je dokazalo da samo cinici i puzavci zauzimaju najbolja mjesta na gozbi.

Govorili su mi da su drustvene institucije utemeljene na pravdi i jednakosti, ali ja sam
oko sebe primjecivao samo lazi i prevare. Svakim je danom nestajala po jedna iluzija.
Gdjegod otisao, uvijek sam nailazio na iste jade kod jednih i na iste uzitke kod drugih.
I ubrzo sam shvatio da su svi veliki principi, koje su me uéili da $tujem — kao postenje,
odanost, duznost — samo maska bacena na najsramotnije podlosti.

Industrijalac koji zgrce golemo bogatstvo na teret radnika, kojima pak sve nedostaje,
je posten Covjek. Zastupnik, ministar, ¢ije su ruke uvijek otvorene za mito, oni su odani
javnom dobru. Oficir koji isprobava novi model puske na sedmogodisnjoj djeci, on samo
izvr$ava svoju duznost, a usred parlamenta premijer mu odaje priznanje. Bio sam ogorcen
zbog svega $to sam vidio i moj je duh zapoceo kritiku organizacije ovog drustva. Ta je
kritika toliko Cesto iznoSena pa nema ni smisla da je ponavljam. Bit ¢e dovoljno reéi da
sam postao neprijatelj drustva, kojeg smatram kriminalnim.

Privuéen u prvom trenutku socijalizmom, ubrzo sam napustio ovu stranku. Previse sam
volio slobodu, previse postivao individualne pobude, previse osjecao odbojnost prema
organizaciji da bi postao broj u registriranoj armiji Cetvrtog staleza. Uostalom, shvatio sam
da socijalizam nimalo ne izmjenjuje postojeci poredak. On odrzava autoritarni princip, a
taj je princip, usprkos stavovima nekih navodno slobodnih mislioca, samo arhai¢ni ostatak
vjere u neku visu mo¢.

Znanstvene studije su me postepeno uvele u igru prirodnih sila svemira. Postao sam
materijalist i ateist, shvatio sam da se ideja o bogu isklju¢uje modernom znanoséu, kojoj
ona nije potrebna. Na isti nacin, religiozni i autoritarni moral, utemeljen na neistinama,
treba prema tome nestati. Ali, koji je onda taj novi moral u skladu sa zakonima prirode,
koji bi trebao obnoviti stari svijet i stvoriti sretno ¢ovjecanstvo?

Tada sam upoznao nekoliko drugova anarhista, koje i danas smatram najboljima koje
sam ikada upoznao. Njihove su me osobine smjesta ocarale. Cijenio sam njihovu ogromnu
iskrenost, potpunu otvorenost, njihov duboki prezir prema svim predrasudama, i poZelio
sam i ja upoznati ideju koja je te ljude ¢inila toliko drugacijima od svih koje sam do tada
sreo.

Ta je ideja pronasla u mojem duhu prikladno tlo, hranjeno osobnim opazanjima i raz-
matranjima. Ona je samo izostrila ono $to je u meni bilo jo§ mutno i kolebljivo. I postao
sam anarhist.
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Neéu vam sada ovdje iznositi ¢itavu teoriju anarhizma. Zelim se samo osvrnuti na
njegovu revolucionarnu stranu, njegovu destruktivnu i negativnu stranu zbog koje se
nalazim danas pred vama.

U ovim trenucima ostre borbe izmedu burZoazije i njenih neprijatelja, dolazim u iskuse-
nje da citiram Souvarinea iz Germinala: »Sve rasprave o budu¢nosti su kriminalne, zato
$to ne dozvoljavaju Cisto i jednostavno unistenje, a sprje¢avaju napredak revolucije«.

Bududi da je ideja zrela i pronasla je rjeSenje, treba je neodgodivo pokusati ostvariti.
Bio sam uvjeren da je danasnja organizacija losa i Zelio sam se boriti protiv nje kako
bih ubrzao njen nestanak. Unio sam u borbu duboku mrZnju, svakodnevno raspirivanu
gnusnom predstavom ovog drustva u kojem je sve nisko, sve nepouzdano, sve ruzno; u
kojem Sirenje ljudskih strasti, Sirokogrudnost i slobodna misao nailaze samo na prepreke.
Zelio sam napasti toliko jako i toliko pravedno koliko sam mogao. Prijedimo, dakle, na prvi
atentat koji sam pocinio, eksplozija u rue des Bons-Enfants.

Pratio sam sa zanimanjem dogadanja iz Carmauxa. Prve vijesti o $trajku ispunile su me
radoscu: ¢inilo se da su rudari napokon spremni odustati od mirnih i beskorisnih $trajkova,
u kojima radnik strpljivo ¢eka da i njegovih nekoliko franaka dospije u milijune poduzeca.
Izgledalo je da su krenuli putem nasilja, koje je odlu¢no iskazano 15. kolovoza 1892. Urede
i zgrade rudnika napala je masa umorna da pati bez osvete: pravda je trebala biti izvrSena
nad omraZenim inZenjerom, kad su se uplaseni pojedinci umijesali.

Tko su oni bili? Oni isti zbog kojih su svi revolucionarni pokreti pobacili, zato sto se
plase da se narod, jednom osloboden, neée vise pokoravati njihovom glasu; oni isti koji
tjeraju tisuce ljudi da pate mjesecima u oskudici da bi sebi izgradili popularnost na teret
njihovih patnji te zajam¢ili si kandidaturu na izborima, ti su ljudi — Zelim reéi socijalisticke
vode — stali na Celo strajkaskog pokreta.

Odjednom se na taj prostor spustilo jato gospode, govornika, svi na raspolaganju strajka,
organizirali su prikupljanje pomoc¢i, odrzali tribine, uputili na sve strane pozive za podrsku.
Rudari su predali svaku inicijativu u njihove ruke. Sto se na koncu desilo, svi znamo.

Strajk se oduZio u nedogled, rudari su se pobliZe upoznali s gladu, njihovom uobi¢ajenom
druzicom; potrosili su svoj mali sindikalni fond, a i drugih organizacija koje su im pritekle u
pomoc; zatim su se u roku od dva mjeseca, spustenih glava i jos$ bjedniji vratili u svoju jamu.
A moglo je biti tako jednostavno, ispocetka, napasti najosjetljiviju tocku poduzeca, novac;
zapaliti skladiSte ugljena, ostetiti crpne pumpe. Poduzece bi, jasno, vrlo brzo kapituliralo.

Ali veliki poglavari socijalizma ne dopustaju takve postupke, jer to su anarhisticki
postupci. Takvom se igrom riskira zatvor i, tko zna?, mozda i jedno od onih zrna koja su
izvela ¢uda u Fourmiesu. Ne moZe$ zaraditi nikakav zastupnic¢ki mandat.

U nekoliko rije¢i, nakratko poremecen, mir je ponovno zavladao Carmauxom. Poduzeée
je nastavilo jace nego ikad s izrabljivanjem, a gospoda dionicari su bili vrlo zadovoljni
ishodom strajka. Ipak, dividende su se jo§ mogle ubrati.

I tada sam odlucio da ovom zboru veselih glasova nadodam jedan glas koji je burzoazija
veé Cula, ali je bila uvjerena da je umro s Ravacholom: glas dinamita.

Zelio sam dokazati burZoaziji da za nju vise nece biti potpunih radosti, da ée njezine
besramne pobijede biti narusavane, da ¢e zlatno tele drhtati na svom postolju sve do
konac¢nog drhtaja koji ¢e ga srusiti u blato i krv.

Istovremeno sam Zelio poruciti rudarima da postoji samo jedna kategorija ljudi, anarhisti,
koji zaista suosjecaju s njihovim patnjama i spremni su da ih osvete. Ti ljudi ne sjede u
parlamentu, kao gospoda Guesde?® i ostalo drustvo, ti ljudi idu na giljotinu.

Jules Bazile Guesde (Pariz, 1845. — Saint-Mandé, 1922.), francuski marksist-blankist, 1882. uz Paula Lafarguea
osnovao Radnic¢ku stranku.
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Pripremio sam, dakle, bombu. U jednom trenutku sjetio sam se optuzbe upuéene Ravac-
holu. A neduzne zZrtve? No, vrlo sam brzo rijesio problem. U zgradi u kojoj su se nalazili
uredi poduze¢a Carmaux stanovali su samo pripadnici burZzoazije, dakle nije moglo biti
nevinih Zrtava. Citava burZoazija Zivi od izrabljivanja nesretnika; ona mora zato ispastati
zbog svojih zlo¢ina. Uvjeren u potpunu pravednost svojeg djela ostavio sam bombu pred
vratima poduzeca.

Tijekom rasprave objasnio sam kako sam se nadao da ¢e, u slucaju otkri¢a, moje naprave
eksplodirati u policijskoj stanici i tako takoder pogoditi moje neprijatelje. To su, prema
tome, razlozi koji su me naveli na atentat za koji me osudujete.

Prijedimo na drugi, Café Terminus. Prispio sam u Pariz u vrijeme Vaillantovog atentata.
Prisustvovao sam stra$noj represiji koja je uslijedila nakon atentata na Palacu Bourbon. Bio
sam svjedok drakonskih mjera koje je vlada poduzela protiv anarhista. Sa svih se strana
uhodilo, vrsili se pretresi i hapsenja. Usred tih haracenja osobe su nasumice uhicivane i
ostavljane u zatvoru. Sto se desilo Zenama i djeci tih drugova za vrijeme njihovog boravka
u zatvoru? Nikoga nije bilo briga. Anarhist viSe nije bio Covjek, bio je divlja zvijer lovljena
sa svih strana, dok je burzoaska stampa, kukavni rob snage, glasno iziskivala istrebljenje.

Istovremeno, slobodarske novine i pamfleti su zaplijenjeni, a pravo na okupljanje zabra-
njeno. Jo§ gore: kad se policija Zeljela rijesiti nekog druga, uhoda je samo ostavila jedne
veceri u njegovoj sobi paket sa taninom; iduci je dan uslijedio pretres, po snazi naloga
potpisanog prije dva dana, pri kojem je pak pronadena kutija puna sumnjivog praska; drug
je odveden na sud i osuden na tri godine zatvora. Ako Zelite znati istinu, pitajte bijednog
dousnika koji je uSao u kuéu druga Mériegeauta.’

Medutim, svi su ovi postupci, u biti, bili pozitivni, jer su pogodili neprijatelja koji je
Sirio strah, a oni koji su drhtali Zeljeli su samo dokazati svoju hrabrost. I, kao vrhunac
ovog krizarskog pohoda protiv heretika, ¢uli smo gospodina Raynala, ministra unutra$njih
poslova, kako u parlamentu izjavljuje da su mjere koje je vlada poduzele postigle dobar
ishod, bududi da su posijale strah medu anarhistima! No, jo$ nije bilo dovoljno. Osuden je
na smrt ¢ovjek koji nikoga nije ubio. Trebalo je pokazati hrabrost do kraja: jednog lijepog
jutra je smaknut giljotinom.

Ali, gospodo burzoazijo, u vasu rac¢unicu niste ubrojili vaseg gosta. Vi ste uhapsili na
stotine pojedinaca, oskvrnuli brojne domove; no, izvan zatvorskih zidina bilo je jo§ vama
nepoznatih pojedinaca, koji su iz sjene prisustvovali vaSem lovu na anarhiste i koji su samo
¢ekali povoljni trenutak da krenu u lov na lovce.

Rije¢i gospodina Raynala bile su izazov bacen pred anarhiste; rukavica je podignuta.
Bomba u Café Terminusu je odgovor na sva va$a nasilja nad slobodom, vasa uhicenja, vase
pretrese, na vase zakone o Stampi, na va$a masovna protjerivanja stranaca, na sve vase
giljotine. Ali, zasto, pitat Cete vi, napasti one miroljubive goste koji samo slusaju glazbu i
koji, mozda, nisu ni suci ni zastupnici ni birokrati? Zasto? Vrlo jednostavno. BurZoazija nije
razlikovala anarhiste. Samo je jedan ¢ovjek bacio bombu, Vaillant; devet desetina anarhista
nije ga ni poznavalo. No, to nije ni$ta znacilo. Potjere su bile masovne. Bio je otvoren lov na
sve koji su imali veze s anarhistima. U redu! Budu¢i da vi smatrate ¢itav pokret odgovornim
za djelo jednog covjeka i pogadate, bez razlike, sve anarhiste, onda i mi pogadamo ¢itavu
burZzoaziju, bez razlike.

Zar bi trebali napadati samo zastupnike koji donose zakone protiv nas, samo suce koji ih
primjenjuju, samo policajce koji nas hapse? Ne vjerujem. Svi ti ljudi su samo sredstva, ne
djeluju u svoje ime, buduci da je njihove sluzbe stvorila burZzoazija u svrhu svoje zastite. Oni,

Jospeh Mériegeaut, 1894. osuden zbog posjedovanja eksplozivnog materijala. U jednom je periodu bio osumnji-
¢en i za sudjelovanje u atentatu pri rue des Bons-Enfants.
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dakle, nisu vise krivi od ostalih. Dobra burZoazija koja, mada bez obnasanja sluzbe, ubire
prihode svojih dionica, dobra burzoazija koja Zivi ljencareéi na profitu koji su proizveli
radnici, i oni moraju dobiti svoj dio odmazde. I ne samo oni, nego i svi koji su zadovoljni
postoje¢im poretkom, oni koji aplaudiraju radu vlade i njeni su suradnici, ti sluZbenici
od 300 do 500 franaka mjesecno koji mrze narod i viSe od visoke burZzoazije, ta glupa i
pretenciozna masa koja staje uvijek uz bok jaceg i sastavni je dio uobicajenih gostiju Café
Terminusa i svakog drugog velikog kafea.

Zato sam napao masu i nisam birao svoje Zrtve. Burzoazija treba shvatiti da su patnici
napokon umorni od svojih patnji, da pokazuju zube i da ¢e njihovi napadi biti tim suroviji
koliko budete i vi surovi prema njima. Oni ne postuju ljudski Zivot jer i sama burzoazija ne
pokazuje brigu prema njemu. Ne mogu ubojice Krvave nedjelje i Fourmiesa tretirati druge
kao ubojice.

Necéemo postedjeti burZoaske Zene ni djecu jer ni oni ne stede Zene i djecu koje mi volimo.
Zar nisu neduZne Zrtve i sva ona djeca koja u predgradima polako umiru od anemije jer
nedostaje kruha u kuéi; one Zene koje u vasim tvornicama blijede i venu da bi zaradile
Cetrdeset novc¢ic¢a dnevno, sretne §to ih bijeda jo$ nije primorala na prostituciju; oni starci
koje ste najprije pretvorili u strojeve za doZivotnu proizvodnju, a kasnije, kad su iscrpili
snage, bacili na ulicu ili u bolnicke krevete? Na koncu, budite barem hrabri pred vasim
zlo€inima, gospodo burZoazijo, i priznajte da su nase odmazde i vise nego pravedne.

Naravno, ne Zivim u zabludi. Znam da moja djela nespremna masa nece jos shvatiti. Cak
i medu radnicima, za koje sam se borio, obmanuti vasim novinama, vjeruju da sam njihov
anarhisti koji Zurno odbacuju svaku solidarnost s propagandistima djelom. Oni pokusavaju
odrediti suptilnu razliku izmedu teoreticara i terorista. Previse kukavni da bi riskirali Zivot,
odricu se onih koji djeluju. Ali, utjecaj koji oni smatraju da imaju na revolucionarni pokret
je jednak nuli. Danas polje pripada akciji, nema zastoja ni povlacenja.

Aleksander Herzen, revolucionar, rekao je: »Od dvije stvari jednu trebam izabrati, ili
biti osvetnik i krociti naprijed, ili oprostiti i pokleknuti na pola puta«. Mi ne Zelimo ni
oprostiti ni pokleknuti i uvijek ¢emo kro¢iti naprijed dok revolucija, cilj svih nasih napora,
ne bude napokon okrunila nasa djela rodenjem slobodnog svijeta.

U ovom nemilosrdnom ratu koji smo objavili burZzoaziji mi ne trazimo milost. Mi dono-
simo smrt, mi ¢emo je znati podnijeti. Zato ocekujem vasu presudu potpuno ravnodusan.
Znam da moja glava nece biti posljednja koju ¢ete odsjeci; druge ¢e jo$ pasti, jer gladni
pocinju nalaziti put prema vasim kafeima i vasim velikim restoranima, prema Terminusu i
Foyotu. Druga imena c¢ete dodati na krvavi popis nasih mrtvih.

Smaknuli ste u Njemackoj, vjesali u Chicagu, garotirali u Xeresu, streljali u Barceloni,
giljotinirali u Montbrisonu i u Parizu, ali ono $to neéete nikada moéi unistiti je Anarhija.
Njeni su korijeni preduboki; ona je rodena u samim njedrima trulog drustva koje se raspada;
ona je nasilna reakcija protiv postojeceg poretka. Ona je odraz teZnje za jednakosc¢u i
slobodom koja ¢ée pogoditi direktno dana$nji autoritet, ona je svugdje, zato je neuhvatljiva.
Ona ¢e vas na kraju pobijediti i usmrtiti.

Odlomci iz Henryjevog sudenja 1894.
[...]

Sudac — Sakrivali ste bombu u pojasu hlaca.
Henry — Ne. U dzepu kaputa. Ne mislite valjda da bih otkopéao hlace usred kafea?
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Sudac — Zasto se izabrali Café Terminus?

Henry — Zato §to ga posjeéuje burzoazija. Najprije sam htio baciti bombu u drugi kafe,
otiSao sam u Bignon i u Pace, ali nije bilo mnogo gostiju; vrijeme za aperitiv je veé bilo
proslo.

Sudac — Na ispitivanju ste izjavili da ste Zeljeli ubiti $to vise pripadnika burzoazije.

Henry — I to potvrdujem sada i ovdje.

Sudac — Sjeli ste u Terminus Hotel, naruéili pivo i éekali. Koliko, otprilike?

Henry — Oko sat vremena.

Sudac — Sto ste ¢ekali?

Henry — Da ima viSe gostiju.

Sudac — I zatim?

Henry — Ali, vi to dobro znate. Zar vam nije samo prije par minuta javni tuzilac ispricao
Sto se poslije desilo?

Sudac — Vi to morate ispricati poroti, zato $to ée vas oni suditi.

Henry — Izvadio sam bombu iz dZepa i poloZio je na koljena te izvadio iz novina u koje
je bila umotana. Zapalio sam cigarom fitilj i kad sam vidio da je uhvatio krenuo sam
prema vratima i bacio bombu prema sredistu kafea.

Sudac — Vi, koji toliko prezirete tudi Zivot. . .

Henry — Samo burZoazije, molim. . .

Sudac — Isplanirali ste kako da spasite vlastiti. . .

Henry — Naravno! Kako bih inace bio mogao gajiti nadu u nastavak i u mozda veca djela
da su me odmah pri prvoj akeiji uhvatili?

Sudac — Vi ste, dakle, sve izrac¢unali, isplanirali kako bi utekli posljedicama vaSeg atentata?

Henry — I to vrlo ozbiljno. Nalazio sam se na ulazu kad sam bacio bombu sred kafea. Mogao
sam neprimjeéeno oti¢i do stanice Saint-Lazare, zaustaviti se u ¢ekaonici, kupiti kartu za
gdje-god, izgubiti se u masi putnika i si¢i mirno u rue d’Amsterdam, uvjeren u daljnju jo$
zeséu aktivnost. Nije mi izgledalo ni nemoguce ni naporno. Umaknuti kako bih mogao
odmah poceti ispocetka, to je bila moja jedina briga.

Sudac — No, vasa se racunica pokazala pogresnom. Na vratima vas je zamijetio konobar,
na §to ste vi povikali: »Bijednik, eno ga tamo!«, kao da ste Zeljeli goniti imaginarnog
pocinitelja atentata, ali uzaludan je bio vas pokusaj prevare.

Henry — Ne znam koliki znacaj moZe u vasoj optuzbi imati ovaj detalj, ali znam da je zaista
bio izvanredan.

Sudac — Vidjet éemo kasnije. I vi ste pobjegli. Nakon §to ste zaobisli omnibus u prolazu,
krenuli ste tréeéi u rue du Havre prema rue d’Isly, dok vas je gonila masa ljudi. Jedan
hrabri gradanin, ¢inovnik Société de I’Ouest, vas je dostigao, polozio ruku na rame i
povikao: »Ipak te imam, huljo!«.

Henry — Pravi heroj. . .

Sudac — »Ne jos!«, vi ste odgovorili.

Henry — Ne, ne. Odgovor koji ste iznijeli nije uopce tocan.

Sudac — I pucali ste u njega. Na sre¢u, dugme kaputa je zaustavilo metak i tada je brija¢
Maurice. . .

Henry — Jos jedan herojski gradanin. . .

Sudac — Maurice vas je pokusao uhvatiti. . .

Henry — Pa sam i na njega pucao.

Sudac — I jedan i drugi bili su radnici, ova dvojca. . .

Henry — Zao mi je, ali sami su krivi. Kakve su oni veze imali? Zasto su se uplitali u stvar
koja ih se nije ticala?
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Sudac — Da ste imali bolji pistolj bili bi obojicu ubili, izjavili ste na ispitivanju.

Henry — Da, sigurno.

Sudac — Na dnu rue d’Isly malo ste oklijevali.

Henry — Nisam uopce oklijevao. Opkolili su me i stao sam, a kad je policajac Poisson, s
isukanim macem, krenuo na mene ispalio sam sve svoje metke.

[...]

Sudac — Bili bi ubili Poissona da ste imali prilike? Na ispitivanju ste izrazili Zaljenje §to ste
promasili cilj.

Henry — Izrazio sam Zaljenje §to nisam mogao pruziti jaci otpor.

Sudac — Da ste imali prilike, bili bi upotrijebili i noz?

Henry — Bez dvojbe i ustruc¢avanja.

[...]

Sudac — Kad ste bacili bombu, vi ste Zeljeli ubiti?

Henry — Naravno.

Sudac — Vi ste doista pripremili vasu bombu vrlo brizljivo. Vaillant je rekao da bi bio svoju
stra$nu napravu ispunio mecima, a ne ¢avlima da je namjeravao usmrtiti. Vi ste vasu
ispunili sa sto dvadeset zrna.

Henry — Zato §to nisam Zelio raniti, Zelio sam ubiti.

Sudac — U policijskoj stanici najprije ste se predstavili kao Breton i porekli pocinjeni
atentat, ali nadodavsi da ste anarhist. »Sto vige bogatih crkne, bit ¢e bolje«, cini¢no
ste komentirali. Sutradan, pred istraznim sucem, u zatvoru Conciergerie, priznali ste
vas$ zlocin, detaljno ste opisali vasu bombu, nacrtali ste je do u pojedinosti, kao pravi
umjetnik.

Henry — Vi ste previse ljubazni, gospodine suce, zbilja ne zasluzujem vase pohvale, jer
naprava je imala nedostatak, poklopac nije dobro zatvarao.

Sudac — Ishod vas nije zadovoljio? Sto ste vise Zeljeli posti¢i?

Henry — Ocekivao sam dvadesetak mrtvih i tridesetak ranjenih. Lekcija je trebala biti
stroga.

[...]

Sudac — Dakle, htjeli ste ubiti Etiennea koji vas je gonio?

Henry — Da.

Sudac — Htjeli ste ubiti Mauricea i Poissona koji su vas pokusavali uhititi?
Henry — Da.

Sudac — Htjeli ste ubiti goste Café Terminusa?

Henry — Da.

Sudac — Htjeli ste unistiti Hotel Terminus?

Henry — U biti, ta straéara me uopce nije zanimala.

Sudac — Onda, pet pitanja na koja ste odgovorili povlace za sobom pet smrtnih kazni.

Henry — Znam, znam. Ali, dovoljna je jedna, je li?

Sudac — Bila bi dovoljna i da vase ime, vasi podaci ostanu nepoznati i da ste samo »X
iz Pekinga«, kao $to ste se predstavili u policijskoj stanici. No, nasa pravda ponosno
postuje proceduru, ¢ak i pred izlijevom javnog negodovanja, ¢ak i pred najizopacenijim
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zlo¢incem. A pocetak procedure zahtjeva utvrdivanje identiteta optuzenog, a porota ce
odrediti tko je ubojica tolikih nevinih Zrtava.

Henry — Tolikih burzoaskih Zrtava, molim, a nevina burZoazija ne postoji, $sto god mislili
0 njima.

[...]

Sudac — Niste Zeljeli nastaviti $kolovanje: vojna karijera nije bila u skladu s vasim
teZznjama. . .

Henry — MoZete reci da je bila s njima u teskom sukobu.

Sudac — Odrekli ste se briljantne karijere. . .

Henry — Odista briljantna budu¢nost: jednog bi mi dana bili naredili da pucam na masu
gladnih, kao poru¢niku Chapuju na siromasne radnike u Fourmiesu. Mnogo hvala, radije
¢u biti ovdje gdje sam sada.

Sudac — Imali ste zatim sigurnu sutrasnjicu u poduzeéu i mogucénost da zaradujete za Zivot
uz rad.

Henry — To je toliko ¢asno, koliko je ne¢asna vasa veoma postena burZoazija koja raskosno
zivi, ali ne Zeli ni ¢uti o radu; naprotiv, gnusaju se radnika i preziru ih.

[...]

Porota, nakon §to se nakratko povukla na vijeéanje, vratila se u sudnicu i sudac je, ustajuci,
sazeo u nekoliko rije¢i razloge presude i izrekao Henryju smrtnu kaznu.

Henry — U redu!

Sudac — Optuzeni, u roku od tri dana imate pravo podnijeti zalbu.

Henry — Puno hvala, ali ne znam $to bih s njom — i izlaze¢i, pracen Zandarima, uz pozdrave
radnika koji su ispunili sudnicu i hodnike, uzvratio je — Hrabro, drugovi! Zivjela anarhija!

Clanak iz L’En-Dehors'®

Drugovi I'EnDehorsa,

proditao sam u vasem posljednjem broju ¢lanak druga Malateste, naslovljen »Malo
teorije«.!!

Molio bih vas da objavite i ovih nekoliko redaka, koji su odraz mojih osobnih razmisljanja
o gore navedenom tekstu.

Drug Malatesta, nakon §to je rastumacio neophodnost nasilne revolucije i objasnio kako
anarhisti trebaju doprinijeti njenom skorom nadolasku, kaZe da je »svaki ¢in propagande
ili realizacije, rije¢ima ili djelom, individualan ili kolektivan, pozitivan ako ¢e pribliziti i
pospjesiti Revoluciju. . . «

Govoreci, zatim, o ¢inovima pobune koje poti¢e mrznja nadahnuta dugogodisnjom
patnjom proletarijata, Malatesta nadodaje kako on shvaca i oprasta ove ¢inove, ali »jedna
stvar je shvatiti i oprostiti, druga je preuzeti odgovornost. Ovo nisu ¢inovi koje mi mozemo
prihvatiti, ohrabrivati, oponasati. Moramo biti odluéni i ¢vrsti, ali ne bi smjeli nikada preéi
granicu koju namece potreba. Moramo biti kao kirurg koji reze samo kad je potrebno, ali
izbjegava nanositi nepotrebne patnje. . . «

1069, 28.08.1892.
11 Errico Malatesta, »Un peu de théorie«, L’En-Dehors, Paris, 68, 21.08.1892.
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Zelim objasniti drugu Malatesti da je ovaj dio njegovog ¢lanka u najmanju ruku neobi¢an
za pero jednog anarhista.

U biti, §to Zele anarhisti? Samostalnost pojedinca, razvoj slobodne inicijative, koje ¢e
mu, same, moci zajam¢iti sre¢u; ako postaje komunist to ¢ini iz jednostavnog razloga sto
shvaéa da ¢e samo kroz sre¢u svih ljudi, slobodnih i samostalnih, pronaci svoju vlastitu.

No ipak, Sto Zeli Malatesta?

Ograniciti tu inicijativu, nagristi tu samostalnost, tvrdeci da se ¢inovi jedne osobe
— koliko god ona bila iskrena i uvjerena — ne bi trebali prihvatiti, ni za njih preuzeti
odgovornost ako prijedu granicu koju namece potreba.

Ali, tko moze suditi o prelasku te granice? Tko moze zajamditi da je taj ¢in koristan za
Revoluciju, dok joj je onaj drugi stetan?

Da li ¢e mozda buduc¢i Ravacholi, prije nego u borbi izloZe riziku vlastitu glavu, trebati
zatraziti za svoje planove dozvolu raznih Malatesta uzdignutih na Visi Sud, koji ¢e suditi
prikladnost ili neprikladnost ¢inova?

Mi, naprotiv, kazemo:

Kada jedan ¢ovjek, u danasnjem drustvu, postane pobunjenik svjestan svojeg ¢ina — a
takav je bio Ravachol — to je posljedica konstatacije koja obuhvaca ras¢lambu cjelokupnog
Zivota i analizu uzroka sopstvenih patnji; samo on moze suditi da li je pravedno ili nije
osjecati mrznju i biti gnjevan, »a ¢ak i surov«.

Mi smatramo, $to se nas tice, da su ovi ¢inovi brutalne pobune, kao ti koji su se odvili, i
koji su uzrok postojece polemike izmedu »anarhista« i »terorista«; mi smatramo, rekoh,
da su ti ¢inovi pravedni, zato $to probuduju mase, prenu ih silovitim udarcem i otkriju im
slabu tocku burZoazije, koja drhturi ¢ak i kad Buntovnik kro¢i prema stratistu. . .

Savrseno razumijemo da nemaju svi anarhisti Ravacholov temperament.

Svatko od nas ima drugaciju fizionomiju i drugacije sklonosti koje ga razlikuju od
drugova u borbi.

Zato nas iznenaduju revolucionari koji ulazu toliko napora u, na primjer, grupiranje
proletera u dobro organizirana drustva.

Ali, ne priznajemo im pravo da tvrde: »Samo je nasa propaganda to¢na; izvan nje nema
spasa«. To je arhai¢ni ostatak autoritarizma, kojeg ne Zelimo podnositi, i vrlo lako bi
odvojili nasu borbu od propovjednika i njima sli¢énih.

K tome, drug Malatesta nam jo$ kaze i da se iz mrznje ne rada ljubav.

Mi odgovaramo: iz ljubavi se rada mrznja.

Sve §to viSe volimo slobodu i jednakost, viS§e moramo mrziti sve §to je zapreka slobodi i
jednakosti svih ljudi.

Zato, bez skretanja u misticizam, postavljamo problem na realan teren, i kazemo:

Istina je da su osobe samo proizvod institucija; ali te su institucije apstraktne stvari i
postoje jer ih utjelovljuju osobe od krvi i mesa. Dakle, postoji samo jedan nacin na koji
moZemo napasti institucije, to jest napasti osobe; i radosno prihvaéamo sve snazne ¢inove
pobune protiv gradanskog drustva, jer ne smecemo s uma ¢injenicu da ¢e Revolucija biti
samo rezultat svih ovih pojedinih Pobuna.

Drugovi, ova tema zahtijeva dublju i duzu raspravu, ali nadam se da ¢e i samo ovih
nekoliko redaka veé potaknuti na razmisljanje drugove pod utjecajem poznatih imena, kao
Sto je Malatesta.

Vama i Anarhiji!

Emile Henry
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Aforizmi!? — izbor
Pitamo se koja je najbolja taktika: ona je svugdje proporcionalna zbroju energije koja
se ulaze u akciju.
Uc¢ini ono $to smatra$ da je najbolje i u€ini to s ljubavlju.

U posveti svojoj knjizi, De I’autre rive, Aleksandr Herzen iznosi jedan vrlo revoluci-
onaran i efikasan stav, koji kaze: »Mi ne gradimo, mi ru$imo; mi ne najavljujemo nova
otkrivenja, mi uniStavamo stare laZi«.

Postoji jedno pravo koje je iznad svih ostalih, to je pravo na ustanak.!3

Slobodan je ¢ovjek onaj pred ¢ijim su o¢ima filozofi praznovjerni, a revolucionari
konzervativni.

Radnik koji se opija barem jedno tjedno isti je kao onaj tko trazi iluzije. Da sam filozof
napisao bih raspravu o potrebi opijanja, kako bi se uspavala volja za promjenom, zbog
koje patimo.

Koliko je bi¢a proslo uspavano kroz zZivot! A koliko drugih je primijetilo da su Zivi
slusajuci samo jednoli¢ni tik-tak satova!

Izmedu blaZenog neznanja i nesretnog znanja, ja sam izabrao.

Do danas su narodi shvatili pojam bratstva samo kao Kain i Abel.

Covjeku je ponekad potrebno da vjeruje u mo¢ svoje volje; tada ulazi u borbu.

Jedno od osnovnih nacela anarhije je: »Razvij svoj Zivot u svim smjerovima, suprot-
stavi laznom bogatstvu kapitalista istinsko bogatstvo pojedinaca, koji posjeduju inte-
ligenciju i snagu.«

Volim sve ljude zbog njihove ¢ovje¢nosti i zbog onog §to bi trebali biti, ali ih prezirem
zbog onog §to jesu.

Osim toga, imam pravo da izadem iz kazalista kada mi komedija postane dosadna,

i da zalupim vratima pri izlasku, uz rizik da naru$im mir svih onih koji su njome
zadovoljni.

urednik tada bio Sébastien Faure; a zatim u velja¢i 1907. u Documents d’histoire, broj 7, kojeg je objavljivao
Fortuné Henry u Aiglemontu (Ardenne, France).
13 U originalu »insurrection«.
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Sante Caserio

Sante Geronimo Caserio (Motta Visconti, 08.09.1873. — Lyon, 16.08.1894.), ubojica francu-
skog predsjednika Marie-Francoisa Sadija Carnota, roden je u siroma$noj seljackoj obitelji
pokraj Milana. Brojna obitelj je vrlo rano ostala bez oca, zbog ¢ega se desetogodisnji Sante
uputio u Milano, ne Zeleéi biti na teret majci, za koju je bio veoma vezan. U gradu se
zaposljava kao Segrt u pekari.

Ubrzo upoznaje milanske anarhiste te i sam postaje vrlo aktivan. Osniva i malu gru-
pu nazvanu »A pé«. Cesto je ispred sindikalne podruznice nezaposlenima dijelio kruh i
anarhisticku stampu, na troSak svoje mizerne place.

Tokom jednog javnog prosvjeda, 1892., je po prvi puta priveden u policijsku stanicu
zbog raspacavanja antimilitaristi¢ke $tampe. Nakon ¢ega bjezi najprije u Svicarsku, a zatim
u Francusku.

Nakon §to je predsjednik Carnot odbio pomilovati Augustea Vaillanta, Caserio se odlu-
¢uje na osvetnicki ¢in. 24. lipnja 1894. Carnot se nalazio u Lyonu gdje je trebao sve¢ano
otvoriti Svjetsku izlozbu. Caserio je ¢ekao da se predsjednic¢ka povorka pojavi na Trgu
republike, gdje se je bila najveca guzva. Tada se uputio prema predsjedniku masuci papi-
rom. Policija, uvjerena da Zeli predsjedniku uputiti molbu, dozvoljava mu se da pribliZi
do sluzbenog automobila, §to ¢e Caserio iskoristiti da mu zada smrtnu ranu noZem, crno-
crvene drske.

Na sudenju je preuzeo odgovornost za svoje djelo, nije trazio pomilovanje, mada mu
je ponudena »mentalna neuracunljivost« u zamjenu za imena drugih anarhista. Na §to je
odgovorio: »Caserio je pekar, a ne izdajnik«.

03. kolovoza osuden je na smrtnu kaznu giljotinom. Smaknut je 16. kolovoza uz povik:
»Hrabro, drugovi! Zivjela anarhija!«.

Sante Caserio, uz svoju jednostavnost »dobrog i postenog radnika«, otvara moguénost
konkretnom unistenju vlasti, dokazujuci da je, osim u svojim sporednim mehanizmima i
osobama, ranjiva i u pokretackim, temeljnim sredistima, koji je svakodnevno opskrbljuju i
obnavljaju. Cin vrhunske pravde: predsjednika republike, Sadija Carnota, probo je nozem
jedan obi¢ni rob rada, koji je na taj nacin Zelio iskazati svoj otpor suzanjstvu.

Odlomci iz Caserijovog sudenja 1894.

[...]

Sudac — Nakon obitelji, odrekli ste se i domovine. Napustili ste Italiju bas kad ste joj trebali
platiti sveti dug, sluZenjem vojnog roka.

Caserio — Uvijek sam mislio da smo domovini i njenim ugojenim slugama platili i pla¢amo
previse dugova, mi siromasi; i odlucio sam da ga ne podmirim, budu¢i da sam imao jos
jedan, dug koji sam trebao platiti iza reSetaka, kao $to mi je to presudio zalbeni sud. Nek
je brane oni koji u njoj uzivaju, domovinu! Ona nas daruje samo bijedom, uzvracamo
joj prezirom i rado je zaboravljamo za jednu veéu domovinu koja ne posjeduje mrske
bratoubilacke simbole i besmislene, mrske granice. Najveca domovina, zemlja na kojoj
ljudi trebaju slobodno uZivati u plodovima napretka i civilizacije.

[...]
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Sudac — I pogled na sav taj miroljubiv narod, sve te seoske svecanosti, nije vas odvratio
od vasih zlih namjera?

Caserio — Oh! Robovi koji zaspu pod jarmom, a §ibe i mucenja zaboravljaju ili ublazuju
nedjeljnim kartanjem ili bocanjem. Prema njima osje¢am samo prezir. Zahvaljujuéi njima
vlastodrsci nekaznjivo tlace, a vlasnici ubiru u miru plodove pohlepnog izrabljivanja. Kad
bi umjesto da utapaju u vinu i pivu, u partiji karata gorke zalogaje, okupili se, upoznali,
razmislili, shvatili i pripremili se za sve zahtjeve, ne bi bili tako odvazni ni oni koji nama
vladaju, ni oni koji nas izrabljuju, ni koji nas sude.

[...]

Sudac — Anarhisticka ideja je, dakle, u vama bila toliko ukorijenjena i posebna, da ste
Francuskoj, koja vas je ugostila i dala vam posao, vi nezahvalno uzvratili osvetom i
patnjom?

Caserio — Sto se samog ¢ina tice, on je bio odavno sazreo, i nijedna me sila nije mogla od
njega odvratiti ili skrenuti. Sto se pak gostoprimstva i posla tice, vi ste, gospodine Suce,
jedan od onih koji u poslu uZivaju sami i bez zasluga. Ja, nasuprot, pripadam onima koji
besprekidno i neduzno zbog posla trpe samo boli i poniZenja. Kada nam udijelite ono $to
nazivate gostoprimstvo i posao, vi, dozvoljavajuéi nam da Zivimo, mislite da ste pocinili
velikodus$no djelo i zahtijevate da vam budemo zahvalni; kada, zbog preZivljavanja,
prodajemo po vasoj lihvarskoj cijeni rad svojih ruku i znoj svoga ¢ela, kada vam za
koricu kruha, za jedan Samar, jam¢imo sigurnost i radost, mi smo jako dobro svjesni
da smo vam uzvratili gostoprimstvo, vasim blagostanjem, i da vam nismo duznici. Ako
jedan dug ostaje nepodmiren, to je sveti dug mrZnje, osvete, istrebljenja; i nemojte se
obmanjivati, idu¢ih éemo ga dana podmiriti. . .

[...]

Sudac — Vi ste anarhist, Zelite unistiti drustvo, vi ste neprijatelj svih drzavnih poglavara,
bila drzava autokracija ili republika. . .

Caserio — Da, sve sam to ja.

Sudac — Vi ste podrzali Henryjev ¢in, uz samo jednu zadrsku, koju ¢u iznijeti vasim rije¢ima:
»Bilo bi bolje da je bombu umjesto na kafe, bacio na gnijezdo neke debele burzujske
familije«.

Caserio — Istina, to sam mislio.

Sudac — Jednog ste dana rekli: »Jadan Vaillant, ubili su ga, mada on nije nikoga ubio«. I
nadodali: »Kad stigne moj trenutak nece me zaustaviti ni pomisao na majku, ni na zivot,
ni na iSta drugo, napast ¢u uzdignute glave«. Vi ste i izjavili da ako se vratite u Italiju,
napast Cete kralja i papu?

Caserio — Oh, ali ne istovremeno. Nisu skloni zajedni¢kim izlascima.

Sudac — Vi ste ¢lan anarhisticke zavjere?

Caserio — Ne. Ja sam sam, i sim sam dosao da izvr§im pravdu.

Sudac — Ipak, medu anarhistima je postojala suglasnost oko osvete Ravachola, Vaillanta i
Henryja. Predsjednik Carnot nije Zelio izmijeniti presudu protiv vasih opasnih prethod-
nika, koju su donijeli porotnici pri potpunoj slobodi savjesti; a nakon Henryjeve smrti
dobio je brojna prijete¢a pisma, kao $to su ih uostalom dobili i supruga i djeca. Nisu ih
mozda napisali, reCena pisma, vode ¢ije odluke ste mozda izvrsili?

Caserio — Anarhisti nemaju vode, a svoje djelo sam osmislio sim, kao $to sam ga sdm i
pocinio.
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Sudac — No, postoji jedna okolnost koju bi porota i prisutni trebali znati: dan nakon
Carnotove smrti u Elizejsku palacu stigla je Ravachola slika upucena »Udovici Carnotx;
na pozadini je pisalo: »On je dobro osvecen«. Ako niste izvrsitelj osoba koje su pisale
prijeteca pisma i poslala, s Ravacholovom fotografijom, budite barem hrabri pa ih se
odrecite.

Caserio — Ja sam hrabar pa ih se ne odricem; ne odbacujem ni djela ni osobe; sasvim mi je
dovoljno da vam mogu iskreno potvrditi da sam sam pripremio i po¢inio moje djelo.
Sudac — Vase ispitivanje je zavrseno. Medutim, namece se jedna misao: vi negirate ljudske
zakone, va$a stvar; ali vi, ipak, priznajete visi zakon, koji zabranjuje ubojstvo. Kada sudac
izrie smrtnu kaznu, prije je ¢uo porotu, razmislio je, raspravio, trazio savjet, slijedio
odredene procedure. Ali, vi, mladi¢ od dvadeset godina, vi ste se samoproglaseni tuzitelj,

sudac i krvnik.

Caserio — Ako postoji visi zakon koji nareduje ne ubij, zasto ga ne postujete? Ja imam tek
dvadeset godina, godine u kojima vlast regrutira po domovima siromaha vojnike koji ¢e
ubijati bracu. . .

Sudac — Vi niste ubili samo predsjednika drzave, ve¢ i najboljeg muza i oca.

Caserio — Oca? Na tisuce ih ubija bijeda, ubija posao! Zar Vaillant nije bio otac? Zar nije i
on imao Zenu i kéer? Zar Henry nije ostavio majku i brata? Imali ste milosti nad njima?

[...]

Caserio — Dakle, ako vlast protiv nas koristi oruzje, lance, zatvore, zar bi mi anarhisti,
koji branimo vlastiti Zivot, trebali ostati zatvoreni u svojim ku¢ama? Ne. Naprotiv, mi
odgovaramo vladi dinamitom, bombom, bodeZzom, noZem. Jednom rije¢ju, moramo se
potruditi da unistimo burzoaziju i vlast. Vi, koji predstavljate burzoasko drustvo, ako
zelite moju glavu, uzmite je.

Pismo majci
Pismo majci kojim joj osobno $alje vijest o smrtnoj kazni:

»Draga majko,

Pisem Vam ovih nekoliko redaka kako bih Vas obavijestio da sam osuden na smrt.
Nemojte misliti loSe o meni, draga majko.

Mada sam pocinio ovo djelo, nemojte misliti da sam postao, kao $to ¢e vam mnogi
redi, zlo¢inac ili ubojica.

Vi poznajete moje blago srce, njeznost koju sam vam iskazivao; ono je i danas isto

srce, a to sam djelo pocinio zato §to sam umoran od Zivota u ovom nepravednom
svijetu. . . «

Sante Caserio, 03. kolovoz 1894.
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