Paul Goodman

Sloboda i autonomija

1972.



Ljudi imaju pravo da budu ludi, glupi i arogantni. To je nas poseban dar. Nasa greska je
u tome Sto dopustamo da bilo ko ima kolektivnu vlast. Zato je anarhija jedina bezbedna
politika.

Mnogi anarhisticki filozofi po¢inju od Zudnje za slobodom. Kada je sloboda samo meta-
fizicki koncept ili moralni imperativ, to me ostavlja potpuno hladnim. Alj, sloboda o kojoj
govore anarhisti najcesce je dubok, Zivotinjski krik ili realigiozna molitva, poput himne
zatvorenika iz Fidelia. Oni se oseaju utamnicenim, bilo egzistencijalno, prirodom stvari,
ili BoZjom voljom; ili zato $to su izloZeni suvise teskom ekonomskom ropstvu; ili zato $to
su im oduzete slobode koje su uZzivali; ili zato §to su kolonizovani od strane osvajaca. Da
bi ponovo postali ljudi, oni moraju da zbace svoje lance.

Budu¢i da mi je moje vlastito iskustvo uglavnom dovoljno prostrano, ne zudim za
slobodom nista viSe nego, recimo, za ,prosirenjem svesti“. Verovatno bih se osec¢ao drugacije
da sam bio izloZen totalnoj cenzuri, kao SolZenjicin. Moje osecanje oduvek je bilo ne toliko
da sam zatvoren, veé¢ vise kao da se nalazim u izgnanstvu ili kao da sam se rodio na
pogresnoj planeti; a od skora, kao da sam prikovan za bolesnicku postelju. Moj problem
je u tome §to je ovaj svet za mene potpuno nepraktic¢an, a vidim da ga moja glupost i

Naravno, tu su tolike gadosti, od kojih mi se steze grlo, i kojih, kao i svako drugi, zelim
da se oslobodim. Sve te uvrede upucene ljudskom rodu i lepoti sveta koje me ispunjavaju
gnevom. Atmosfera lazi, trivijalnosti i vulgarnosti koja ¢ini da se odjednom osetim bolesnim.
Onima koji su uz vlast, znacenje velikodusnosti potpuno je strano, tako da cesto znaju
samo za snishodljivost i pakost. Kao §to je Malatesta govorio, ti samo pokusavas da ides
svojim putem, oni te sprecavaju, a onda te jos i optuzuju za sukob koji zbog toga nastaje. Jos
gore, sumanuto pona$anje vlasti danas ugrozava ¢itavu planetu. U antickim tragedijama i
drevnim pri¢ama ¢itamo kako su oholi ljudi pocinili svetogrde i tako doneli propast sebi i
svojim bliznjima; zato ponekad osetim pravi sujeverni strah od toga sto pripadam istom
plemenu i hodam istom zemljom kao i nasi politi¢ari.

Alj, ne: ljudi imaju pravo da budu ludi, glupi i arogantni. To je na§ poseban dar. Nasa
greska je u tome Sto dopustamo da bilo ko ima vlast. Zato je anarhija jedina bezbedna
politika.

Uobicajena predrasuda je da anarhisti veruju kako su ,ljudi po prirodi dobri® i da im zato
ne treba nikakva vlast. U stvari, nase stanoviste je prili¢no pesimisticko: ljudi ne zasluzuju
apsolutno poverenje i upravo zato treba onemoguciti koncentraciju vlasti. Ljudi na vlasti su
posebno skloni gluposti, zato $to gube dodir s konkretnim, ograni¢enim iskustvom, ali zato
nastavljaju da se meSaju u inicijative drugih ljudi i da ih guraju u zatupljenost i strepnju.
Ako su pri tom jo$ i uzdignuti na nivo bozanstva, kao Mao Ce Tung ili Kim Il Sung, moZzemo
samo da zamislimo kakve to posledice ima po njihov karakter. Ili ako po navici razmisljaju
o nezamislivom, kao gospodari Pentagona.

Za mene, glavni princip anarhizma nije sloboda ve¢ autonomija. Kao predavac i umetnik,
koji to pokusava da radi na svoj nacin i kome je stalo do tog iskustva, postajem veoma
nervozan kada po¢nem da dobijam naredenja od bilo kog spoljnjeg autoriteta, koji nije
upuéen u konkretnu situaciju s kojom se suo¢avam. U vecini slucajeva, ljudi su mnogo
srdacniji, poletniji i lucidniji kada nisu upravljani odozgo, bilo da je re¢ o drzavi, kolektivu,
demokratiji, korporativnoj birokratiji, zatvorskim ¢uvarima, rektorima, prethodno usta-
novljenim pravilima ili centralnom planiranju. Mozda je nesto od svega toga neophodno u
nekim kriti¢nim situacijama, ali i tada uvek na $tetu vitalnosti. Re¢ je o dobro poznatom,



empirijski dokazanom socio-psiholoskom fenomenu. Uopsteno govoreci, upotreba vlasti u
izvrSenju nekog posla neefikasna je ¢ak i na kratke staze. Spoljasnja sila blokira unutrasnje
delovanje. Ili, kao §to je to rekao Aristotel, ,Dusa je samopokretljiva“

U svojoj novoj knjizi, S one strane slobode i dostojanstva (B. F. Skinner, Beyond Freedom
and Dignity, 1971), B. F. Skiner tvrdi da su sve to odbrambene predrasude i brani ideju o
mesanju u operativne uslove ljudi koji teze sre¢i i harmoniji. (Pomalo je ¢udno danas ¢itati
to obnavljanje Bentamovog utilitarizma, u domacoj radinosti). Promasio je sustinu.

Ono §to je problemati¢no u operativnom uslovljavanju nije narusavanje slobode poje-
dinaca ve¢ to Sto njihovo ponasanje tako postaje grubo, nekvalitetno, ali i nepouzdano -
bududi da nije usvojeno kao druga priroda. Skiner je toliko fasciniran ¢injenicom da se
ponasanje Zivotinja mozZe oblikovati po Zelji krotitelja, da ne pravi razliku izmedu ucin-
ka i inventivnog, prilagodljivog i sazrevajuceg ponasanja zivotinje, koja upoznaje svoje
prirodno okruZenje i reaguje na njega. Uzgred, dostojanstvo nije neka specifi¢cno ljudska
predrasuda, kako Skiner misli, ve¢ uobicajeno svojstvo svake Zivotinje, koja se Zestoko
brani kada nesto ugrozava njen organski identitet ili prostor.

Zudnja za slobodom svakako je ja¢i motiv za politicko delovanje od teznje ka autonomiji
(iako sumnjam da moze biti tako tvrdoglava: ljudi koji nastoje da stvari rade po svome,
Cesto pronalaze druge nacine, pored otvorene pobune, uklju¢ujuci i mnogo pasivnog otpora
prema svakom mesanju sa strane).

Zagovarajuéi anarhisticku revoluciju Bakunjin je, u svojoj ranoj fazi, pokusao da se
osloni na otpadnike, delikvente, kurve, osudenike, seljake bezemljase, lumpenproletere,
uopste, na sve one koji zaista nisu imali $ta da izgube, ¢ak ni svoje lance, ali koji su se
svakako osecali potlacenim. A takvih je bilo vise nego dovoljno u najsumornijim danima
industrijske revolucije i urbanizacije. Ali, naravno, ljude koji nemaju nista, tesko je organizo-
vati i motivisati za dugotrajnu borbu. Pored toga, oni lako postaju plen fasista, koji im mogu
ponuditi oruZje, osvetu i makar kratkotrajno uzivanje u moci.

Tragedija potlaCenih ljudi koji teZe slobodi jeste u tome $to i kada uspeju da se oslobode
ne znaju Sta da rade sa sobom. Posto nikada nisu teZili autonomnom delovanju, oni ne znaju
kako da izadu na kraj s tom novom situacijom. A kada pocnu da uce, obicno je ve¢ kasno. Na
scenu stupaju nove vode, koji mogu, ali ne moraju biti dobronamerni i odani revoluciji, ali koji
sigurno neée Zuriti da abdiciraju.

Potlaceni se suvise nadaju nekakvom Novom Drustvu, umesto da uporno rade na ostvarenju
svojih teznji. Jedini uspeli, oslobodilacki pokret koji mi pada na pamet jeste americka
revolucija, koju su najve¢im delom iznele zanatlije, seljaci, trgovci i drugi profesionalci,
koji su u Zelji da slobodno obavljaju svoje poslove, odbacili svako mesanje sa strane i onda
skoro trideset godina Ziveli u uslovima jedne napredne kvazianarhije, u kojoj nikoga nije
bilo briga za centralnu vlast. Stitilo ih je tri hiljade milja okeana. Katalonski anarhisti, za
vreme gradanskog rata u Spaniji, poceli su isto tako dobro, iz istih razloga, ali fasisti i
komunisti su im ubrzo stali na put.

Anarhija zahteva sposobnost za Zivot i samopouzdanje, osecanje da svet postoji zbog
pojedinca. Upravo zato, nazalost, ona ne nalazi uporiste medu potlacenim, izrabljivanim
i kolonizovanim ljudima. Ipak, u bogatim liberalnim drustvima Evrope i Amerike mozda
postoji nada za sledeéi scenario: jedva autonomnim ljudima iz srednje klase, mladima,
zanatlijama i profesionalcima ostaje samo da uvide do koje su mere sadasnje institucije
pogresne. Oni ne mogu da se bave nekim postenim i korisnim poslom na iole dostojanstven
nacin; umetnost i nauka su potpuno korumpirane; skromni poduhvati moraju da se napinju
preko svake razumne mere samo zato da bi opstali; mladi ne mogu da pronadu poziv; sve je
teze podizati decu; talenat se gusi ako nije zvani¢no priznat; prirodno okruzenje se unistava;



zdravlje ljudi je sve ugroZenije; Zivot lokalnih zajednica prakti¢no unisten; susedstva su
ruzna i nesigurna; javne sluzbe ne funkcionisu, a porezi se trace na rat, ucitelje i politicare.

Zato ljudima ne preostaje nista drugo nego da preuzmu stvar u svoje ruke, ne bi li prosirili
i zastitili oblast slobodnog delovanja. Takve promene ne bi morale da budu dramaticne,
ali bi morale biti sustinske — naime, mnoge postojece institucije jednostavno se ne mogu
preurediti, a ukupan ucinak sistema, kao celine, naprosto je katastrofalan. Nemam nista
protiv marksisticke parole o ,odbacivanju drzave®, ali to mora poceti sada, a ne ko zna
kada. I cilj ne treba da bude neko ,novo®, ve¢ prihvatljivo drustvo, u kojem ¢e zivot mo¢i
da ide dalje.

Pol Gudman, 1972.
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