Feral Faun

Hyvantekevaisyytta vastaan



Monissa Yhdysvaltain kaupungeissa anarkistit ovat jéarjestdneet "Ruokaa
el aseita”-aterioita. Nédiden projektien jirjestdjit selittdvit, ettd ruoan pitii-
si olla ilmaista, ettei kenenkiin pitdisi ndhdd nélkaa. Ilman muuta hieno
ajatus. . . ja sellainen johon anarkistit vastaavat hyvin samaan tapaan kuin
kristityt, hipit tai vasemmistoliberaalit — ryhtymélld hyvintekeviisyyteen.

Meille kuitenkin kerrotaan ettd "Ruokaa ei aseita” on erilainen. Jarjesté-
jien kdyttama paatoksentekoprosessi on ei-hierarkkinen. He eiviit saa tukia
hallitukselta tai yhtioiltd. Monissa kaupungeissa he tarjoavat ruuan kansalais-
tottelemattomuuden hengessi, vaarassa tulla piditetyksi. "Ruokaa ei aseita”
el ilmiselvistikdin ole suuren mittakaavan hyvintekeviisyys-byrokratia; itse
asiassa se on usein hyvin huoleton viritys. . . mutta se on hyvintekeviisyyttd
— ja tdtd sen anarkistiset jdrjestdjit eivit koskaan kyseenalaista.

Hyvintekeviisyys on vilttimédton osa jokaista ekonomista yhteiskuntajir-
jestelmid. Talouden pakottama niukkuus luo tilanteen, jossa jotkut ihmiset
elvit pysty tdyttdmédn kaikkein perustavimpia tarpeitaan normaalien kana-
vien kautta. Jopa sellaisissa valtioissa, joissa on erittdin pitkille kehittyneet
sosiaaliset hyvinvointiohjelmat, on niité jotka putoavat jirjestelmén turva-
verkon aukoista. Hyvéntekeviisyys paikkaa aukot sielld, missd hyvinvoin-
tivaltio el pysty tai halua auttaa. Sellaiset ryhmét kuin ”Ruokaa ei aseita”
ovat siis vapaaehtoinen tyovoima, joka auttaa sdilyttiméén yhteiskuntajir-
jestystd ylldpitdmalld koyhien riippuvuutta ohjelmista, joita ndmi eivét ole
itse luoneet.

Riippumatta siitd kuinka ei-hierarkkista paatdoksentekoprosessia kiyte-
tddn, on suhde aina autoritaarinen. Hyvéntekevidisyyden vastaanottajat ovat
hankkeen jdrjestdjien armoilla, eivitké ole siksi vapaita toimimaan suhteessa
omilla ehdoillaan. Téstd kertovat ne ndyryyttivit tavat joilla hyvintekevii-
syys tdytyy vastaanottaa. "Ruokaa ei aseita” ja muut sen tapaiset hyvén-
tekeviisyys-ateriat edellyttiivit ettd vastaanottajat saapuvat aikaan jota he
eivit itse ole pdittdneet, jotta he pidsevit jonottamaan ruokaa jota he eivit
itse ole valinneet (ja joka on yleensd kehnosti tehtyd), annoksina jotka joku
vapaachtoinen jakaa niin ettéd kaikki saavat varmasti tasapuolisen osan. Se
on tietenkin parempi kuin ndhdi nilkdéd, mutta ndyryytys on véhintdédn yhti
suuri kuin silloin, kun odottaa jonossa ruokakaupassa maksaakseen ruoasta
jota todella haluaa ja jonka voi syddi silloin kuin itse haluaa. Tunnottomuus,
jonka kehitimme sellaista ndyryytystd kohtaan — tunnottomuus, joka kiy
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ilmi siitd miten jotkut anarkistit padttavit syodd hyvintekeviisyys-aterioil-
la jottei heidén tarvitsisi maksaa ruoasta, ikdin kuin muita vaihtoehtoja ei
olisi olemassa — osoittaa miten laajasti tillainen noyryyttiva vuorovaikutus
lapiisee yhteiskuntamme. Sitd saattaisi ajatella ettd anarkistit torjuisivat til-
laiset vuorovaikutuksen muodot sikéli kun he voivat siihen itse vaikuttaa, ja
yrittdisivit luoda toisenlaisia vuorovaikutuksen muotoja tuhotakseen ndy-
ryytyksen johon yhteiskunta pakottaa. Sen sijaan monet luovat projekteja
jotka yllapitavit tatd noyryytysta.

Mutta entd myotitunto, jota saattaa tuntea toista koyhyyttd karsividd koh-
taan, kun itsekin tuntee koyhyyden niin hyvin; enté halu jakaa ruokaa toisten
kanssa? Ohjelmat kuten "Ruokaa ei aseita” eivit ilmenni mydtituntoa, ne
ilmentévit sdidlid. Ruuan annostelu ei ole jakamista; se on “lahjoittajan”
sosiaalisen roolin ja ’vastaanottajan” sosiaalisen roolin vilinen ei-henkil6-
kohtainen, hierarkkinen suhde. Mielikuvituksen puute on johtanut anarkistit
kisitteleméén kysymysté niléstd (joka on useimmille heisti abstrakti kysy-
mys) paljolti samaan tapaan kuin kristityt ja liberaalit, luomaan instituutioita
jotka ovat samanlaisia kuin jo olemassaolevat. Kuten olettaa saattaa, silloin
kun anarkistit yrittdvét suoriutua luonnostaan autoritaarisesta tehtdvistd, he
onnistuvat umpisurkeasti. . . Miksei voisi jattdi hyvintekevaisyytti niille,
joilla ei ole siitd mitddn harhakuvitelmia? Anarkistien olisi parempi etsid
tapoja jakaa yksilollisesti, jos he ovat niin liikuttuneita, tapoja jotka kannus-
tavat riippuvaisuuden sijaan itseméddrddmiseen ja sdilin sijaan yhteenkuulu-
vuuteen.

”Ruokaa ei aseita”-projektissa ei ole mitdédn anarkistista. Jopa sen nimi on
esivallalle esitetty vaatimus. Téstd syysté sen jdrjestdjat kiyttavit niin usein
kansalaistottelemattomuutta — se on yritys vedota vallanpitdjien omatuntoon,
saada heidét tarjoamaan koyhille ruokaa ja asuntoja. Mik&én tdssi projektissa
el kannusta itsemédrdamiseen. Siind ei ole mitddn, mikid rohkaisisi avunsaa-
jia hylkdimaén roolinsa niin, ettd he alkaisivat sddntdjd noudattamatta ottaa
sen minki haluavat ja tarvitsevat. "Ruokaa ei aseita”, kuten miké tahansa
hyvintekeviisyyshanke, kannustaa avunsaajia pysyméén passiivisina vas-
taanottajina sen sijaan ettd he alkaisivat oman eldménsa aktiivisiksi luojiksi.
On tunnustettava mitd hyvintekeviisyys on: vain yksi talouden maailmaan
luonnostaan kuuluva jérjestelmaéllisen noyryytyksen puoli, joka on tuhottava
jotta voimme eldi tdydesti.
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