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kiy tai ettd mitdédn todellista muutosta tapahtuu siithen suuntaan,
ennen kuin ne olosuhteet, jotka synnyttdvit sekd vangin ettd
vangitsijan, on ainiaaksi lakkautettu.

Hdéinen suustaan punainen, punainen ruusu!
Hdnen syddmestdcdn valkoinen!

Silld kuka voi sanoa, milld oudolla tavalla

Kristus ilmaisee tahtonsa,

Koska pyhiinvaeltajan kantama rutikuiva sauvakin

Kukki suuren paavin silmien edessd.
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tyOovieston olisi korkea aika lopettaa turhanaikainen parkumi-
sensa ja vaatia rangaistusvangeille kunnollista palkkaa aivan
samoin kuin tydvéden organisaatiot vaativat itselleenkin? Silla
tavoin tyoldiset tappaisivat sen taudinaiheuttajan, joka tekee
vangista tyovien intressien vihollisen. Olen toisaalla sanonut,
ettd tuhannet vangit, joilla ei ole kykyji ja ammattia eikd sel-
viytymiskeinoja, palautetaan vuosittain yhteiskunnan helmaan.
Niiden miesten ja naisten tdytyy eldd, silld entisilld vangeilla-
kin on tarpeita. Vankilaeldmi on tehnyt heisti epédsosiaalisia
olentoja, eivitkd tiukasti suljetut ovet, joihin he vapauduttuaan
tormaavit, ole omiaan viahentdmaiain heidin katkeruuttaan. On
viistdmiton seuraus, ettd heistd muodostuu suotuisa ydin, josta
kaiken maailman mitdmunat, rikkurit, etsivét ja poliisit rekry-
toidaan, nuo erittdin auliit tottelemaan herransa késkyjd. Nidin
jarjestdytynyt tydvoima, joka typerésti vastustaa vankilatyoti,
tekee tyhjdksi omat pddméadrinsi ja auttaa luomaan myrkyllisid
kaasuja, jotka tukahduttavat kaikki pyrkimykset taloudelliseen
hyvinvointiin. Jos tyoldinen haluaa vilttdd ndmé vaikutukset,
hénen tulisi vaatia vangille oikeutta tyohon, tyoldisen tulisi suh-
tautua vankiin veljeni, ottaa hinet omaan organisaatioonsa ja
hdnen avullaan nousta jdrjestelmdd vastaan, joka sortaa heitd
molempia.

Viimeisimpéind mutta ei vihdisimpéni tulee ehdottomien tuo-
mioiden barbaarisuutta ja hyodyttomyyttd koskeva kasvava huo-
li. Ne, jotka uskovat ja rehellisesti pyrkiviat muutokseen, tulevat
nopeasti sithen johtopaitokseen, ettd ihmiselle tiytyy antaa ti-
laisuus tehdd hyvéi. Ja mitenkés hén sité tekee, jos hédnelld on
edessdin kymmenen, viidentoista tai kahdenkymmenen vuoden
vankeus? Toivo vapaudesta ja mahdollisuuksista on ainoa kan-
nustin eldi, erityisesti eldd vankilassa. Yhteiskunta on jo niin
pitkdin rikkonut hiinti vastaan — ainakin se voisi jittdd hinelle
edes taman kannustimen. En ole kovinkaan toiveikas, ettd niin
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Vuonna 1849 Fjodor Dostojevski kirjoitti vankisellinsé sei-
niin seuraavan tarinan. Sen nimi on Pappi ja paholainen:

‘Terve, sind pieni pulskea isd!” sanoi paholainen papille.
‘Mika sai sinut silld lailla valehtelemaan niille koyhille,
harhaanjohdetuille ihmisille? Mitéi helvetin kidutuksia sinéd
oikein heille kuvailit? Etko siné tieda, ettd he kérsivit helve-
tin kidutuksista jo maanpiillisessi elamédssddn? Etko tiedd,
ettd sind ja valtion viranomaiset olette minun edustajiani
maan paalld? Juuri sind aiheutat heille sen helvetin tuskien
kirsimyksen, joilla siné heitd uhkaat. Etko tétid tiedd? No,
tule sitten mukaani!’

Paholainen tarttui pappia kauluksesta, nosti hiinet korkeal-
le ilmaan ja kantoi hénet tehtaaseen, rautavalimoon. Sielld
pappi ndki tyomiesten juoksentelevan ja kiirehtivin sin-
ne ja tinne, ja raatavan paahtavassa kuumuudessa. Hyvin
pian kuumuus ja sakea raskas ilma olivat litkaa papille.
Kyyneleet silmissédén hén anelee paholaista: ‘Piiistd minut
menemadn! Anna minun poistua tédstd helvetisti!’

‘Voi, rakas ystdvini, minun tdytyy nédyttidd sinulle monia
muitakin paikkoja.” Paholainen ottaa hénet taas otteeseen-
sa ja raahaa hinet maatilalle. Sielld hidn nikee tydmiesten
puivan viljaa. Poly ja kuumuus ovat sietiméttomié. Tyon-
johtaja kantaa solmuruoskaa ja hakkaa silld armottomasti
jokaisen, joka tuupertuu maahan raskaan tyon tai nildn
murtamana.

Seuraavaksi pappi viedidin majoihin, joissa nuo samat tyo-
ldiset eldvit perheineen: likaisiin, kylmiin, savuisiin ja pa-
hanhajuisiin murjuihin. Paholainen virnistdd. Hin osoittaa
koyhyyttd ja vastoinkdymisid, jotka ovat kuin kotonaan
taalla.



‘No, eikd tdmad jo riitd?’ hin kysyy. Ja néyttéda siltd kuin heille mahdollisuuden eléttédd itsenséd vapautumisen jdlkeen. Hei-

jopa hin, paholainen, siilisi ihmisid. Jumalan harras pal- td pidetiiin nyt tissd tyOssd, jossa he eivit voi mitenkiin ansaita
velija voi tuskin kestédd sitd. Y10s kohotetuin késin hédn edes dollaria. Tdma on sitdkin vakavampaa, kun ajattelemme,
rukoilee: ‘Paidstd minut pois tddltd. Kylld, kylld! Tami on miten paljon tistd tyOstd tehdddn niissd rangaistuslaitoksissa,
maanpdillinen helvetti!’ jotka niin ddnekkiisti julistavat kouluttavansa vankinsa hyodyl-

‘No niin, nyt ndit. Ja silti sinid lupaat heille vield toisenkin lisiksi kansalaisiksi.

helvetin. Sind piinaat heiti ja kidutat heidit sielullisesti
kuoliaaksi, kun he ovat jo melkein kuolleita ruumiillisesti!
Tule nyt! Miné néytédn sinulle vield yhden helvetin — vield
yhden, kaikkein pahimman.’

Kolmas ja tiarkein huomio koskee niitd valtavia voittoja, jotka
puristetaan vankitydvoimasta. Ne toimivat jatkuvana kiihottime-
na sopimusosapuolille, jotka vaativat onnettomilta uhreiltaan
tehtédvii, jotka ovat tdysin heidédn voimiensa yldpuolella, ja ran-
kaisevat heitd julmasti, jos ty0 ei vastaa sille asetettuja kohtuut-
tomia vaatimuksia.

Vield sananen vankien tuomitsemisesta tehtéiviin, joista he ei-
vit voi toivoa saavansa elantoa vapautumisensa jilkeen. Indiana
esimerkiksi on osavaltio, joka on rehennellyt olevansa nykyai-
kaisten kriminaalipoliittisten uudistusten etujoukkoa. Kuitenkin

Paholainen vei papin vankilaan ja néytti hinelle haisevan
vankityrmén. Sielld monet ihmistd muistuttavat oliot, joilta
oli ryOstetty kaikki voima ja terveys, makasivat lattialla
taynnd syopildisid, jotka kalvoivat ndiden alastomia, riutu-
neita ruumisparkoja.

‘Riisu silkkiset vaatteesi,” paholainen sanoi papille, ‘ja pa- vuonna 1908 esitetyn raportin mukaan sen “kasvatuslaitoksen”
ne yllesi raskaat kahleet, jollaisia ndmi onnettomat kayt- oppilaitoksessa 135 vankia valmisti kahleita, 207 paitoja ja 255
tavit; kdy makaamaan kylmille ja saastaiselle lattialle ja tyoskenteli valimossa; yhteensd 597 vankia kolmessa amma-
tule sitten puhumaan heille siitd helvetistd, joka heitd viela tissa. Kuitenkin tdssi nk. kasvatuslaitoksessa vangeilla oli 59
odottaa!’ eri ammattia, joista 39 liittyi talonpoikaisammatteihin. Indiana,

kuten muutkin osavaltiot, julistaa kouluttavansa laitostensa van-
keja ammatteihin, joissa he pystyvit saamaan toimeentulonsa
vapautumisensa jilkeen. Tosiasiassa Indiana ldhettdd heidét te-
kemiin kahleita, paitoja ja luutia — viimeisintd Louisville Fancy
Grocery Co:n hyviksi. Luutien valmistaminen on laajalti sokei-
den monopoli, kun taas paitojen valmistaminen kuuluu naisille.
Osavaltiossa on vain yksi vapaa kahleita valmistava tehdas, eiki
vapautunut vanki voi toivoa saavansa sieltd tyotd. Koko touhu
on julmaa farssia.

Jos siis osavaltiot voivat osaltaan vaikuttaa rydostiméin avutto-
milta uhreiltaan ndinkin valtavat voitot, niin eiko jirjestdytyneen

‘Ei, ei!” pappi vastasi, ‘en pysy ajattelemaan mitdin timén
kauheampaa. Pyydén sinua hartaasti pddstamddn minut
pois tadlta!’

‘Niin, tdima on helvetti. Tdmidn kauheampaa helvettia ei
voi olla olemassakaan. Etko tiennyt sitd? Etko tiennyt, ettd
nimi miehet ja naiset, joita olet pelotellut tuonpuoleisen
helvetin kuvalla — etko tiennyt, ettd he ovat helvetissi juuri
tadlld, ennen kuolemaansa?’

Edellinen kirjoitettiin viisikymmenti vuotta sitten pimeilla
Vengjilld erdadn kaikkein kammottavimman vankilan seinéén.



korvauksesta. Tdmi yhtid on todella massiivinen vanki-
tyovoimasyndikaatti, silld se vuokraa myods Connecticutin,
Michiganin, Indianan, Nebraskan ja Eteld-Dakotan rangais-
tuslaitosten vankitydvoimaa sekd New Jerseyn, Indianan,
[llinoisin ja Wisconsinin kasvatuslaitosten tydvoimaa, siis
kaikkiaan 11 laitoksesta.

Rhode Islandin sopimukseen liittyvin lahjonnan valtavuut-
ta voidaan arvioida sen tosiasian valossa, ettd timéd sama
yhtio maksaa vankityOstd 62,5 senttid pdiviassd Nebraskas-
sa, ettd esimerkiksi Tennessee saa vankityostd 1,10 dollaria
paiviassid Gray-Dudley Harware Co:lta, ettd Missouri saa
70 senttid paivéssd Star Overall Mfg Co:lta, ettd Léansi-Vir-
ginia saa 65 senttid Kraft Mfg Co:lta ja ettd Maryland saa
55 senttid pdivissi paitatehtailijoilta Oppenheim, Obern-
dorf & Co:lta. Juuri timéi hintaero viittaa laajaan korrup-
tioon. Esimerkiksi paitoja valmistavan Reliance-Sterling
Mfg Co:n vapaan tyOn hinta on véhintddn 1,20 dollaria
tusinalta, kun niiden valmistaminen maksaa Rhode Islan-
dille 30 senttid tusinalta. Osavaltio ei myodskéin peri tiltd
syndikaatilta vuokraa suuren teollisuushallin kiytosta tai
veloita mitddn energiasta, lammostd, valaistuksesta eikd
edes viemaroinnisti, eikd vaadi minkdidnlaisia veroja. Mil-
laista lahjontaa!?

On arvioitu, ettd tdssd maassa tuotetaan vuosittain vankityo-
voimalla tydmiesten paitoja ja haalareita enemmin kuin 12 mil-
joonan dollarin arvosta. Kyse on naisvaltaisesta teollisuudesta,
jaensimmadinen huomio kiinnittyykin siihen, ettd suunnaton maa-
rd naistydvoimaa tulee siten syrjidytetyksi. Toinen huomio kos-
kee miesvankeja, joiden pitdisi oppia ammatteja, jotka antaisivat

> Lainattu National Committee on Prison Laborin julkaisuista.
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Mutta kuka voi kiistii, etteikod sama pitisi nykyisinkin samalla
lailla amerikkalaisiin vankiloihin?

Kaikista rehennellyistd uudistuksista, kaikista suurista yhteis-
kunnallisista muutoksistamme ja laajalle ulottuvista keksinnois-
tamme huolimatta ihmisié ldhetetidn edelleen pahimpiin helvet-
teihin, joissa heitd hédviistdédn, alennetaan ja kidutetaan, jotta
yhteiskuntaa voidaan “’suojella” sen itsensd aiheuttamilta harha-
kuvilta.

Vankila — yhteiskunnallinen turvako? Minkélainen hirviomai-
nen mieli on oikein keksinytkédén koko ajatuksen? Yhtd hyvin
voitaisiin sanoa, ettd terveyttid voidaan edistdi laajalle levinneel-
14 tartunnalla.

Englantilaisessa vankilassa vietettyjen kahdeksantoista kuu-
kauden kauhujen jédlkeen Oscar Wilde antoi maailmalle suuren
mestariteoksensa, The Ballad of Reading Gaol:

Halpamaiset teot kuin myrkylliset rikkaruohot
kukkivat kauniisti vankilan ilmassa;

se ainoa, mikd on hyvdd ihmisessd

riutuu ja lakastuu sielld.

Kalpea tuska vartioi raskasta porttia
vartijanaan epdtoivo.

Yhteiskunta vain jaksaa sailyttdd tdatda myrkyllistd ilmaa ym-
mirtdmétti, ettei siitd voi seurata mitdin muuta kuin mitd myr-
kyllisimpié tuloksia.

Me kulutamme nyKkyisin joka pdivéa 3 500 000 dollaria, vuo-
dessa 1000 095 000 dollaria, ylldpitiiksemme vankilainstituu-
tiota, ja tdimi tapahtuu demokraattisessa maassa. Summa on



melkein yhti iso kuin koko koko vehnin tuotanto arvoltaan 750
000 000 dollaria ja koko hiilen tuotanto arvoltaan 350 000 000
yhteensi. Professori Bushnell Washingtonista arvioi vankiloi-
den vuosittaisiksi kuluiksi 6000 000 000 dollaria ja huomattava
amerikkalainen rikoskirjailija tri G. Frank Lydston pitdd 5000
000 000 dollaria oikeana lukuna. Ennen kuulumattomia kus-
tannuksia vain siihen tarkoitukseen, ettd pidetdin laajat joukot
ihmisolentoja hikissé kuin villipedot!"

Téstd huolimatta rikokset lisdéntyvit. Ndin opimme, ettd Yh-
dysvalloissa tapahtuu nykyéén nelji ja puoli kertaa enemmén
rikoksia laskettuna miljoonaa ihmistd kohden kuin kaksikym-
mentd vuotta sitten.

Kammottavin puoli tidssid on se, ettd kansallinen rikoksemme
on murha, ei rydsto, ei kavallus, ei myodskéin raiskaus kuten ete-
ldassd. Lontoo on kooltaan viisinkertainen Chicagoon verrattuna,
ja kuitenkin Chicagossa tapahtuu satakahdeksantoista murhaa
vuodessa kun taas Lontoossa vain kaksikymmentd. Eikd Chica-
go ole edes rikostilastoja johtava kaupunki, vaan vasta seitsemas.
Listaa johtaa nelji eteldn kaupunkia sekd San Francisco ja Los
Angeles. Kun asioiden tila on ndin kammottava, tuntuu nauret-
tavalta holistd vankiloista saatavasta yhteiskunnan turvasta.

Keskiverto mieli on hidas ymmirtdméaén totuutta, mutta kun
lapikotaisimmin organisoitu ja keskitetty instituutio, jota ylla-
pidetddn valtavilla kansallisilla kustannuksilla, on osoittautu-
nut tdydelliseksi yhteiskunnalliseksi epdonnistumiseksi, jopa
typerimpien tiytyy ryhtyé kyseenalaistamaan sen olemassaolon
oikeutta. Ne ajat ovat ohi, jolloin saatoimme olla tyytyvéiisid
yhteiskunnan rakenteeseen pelkdstddn siitd syystd, ettd se oli
“jumalallisen oikeuden midrdama” tai lain mahtavuuden sane-
lema.

1 'W. C. Owen: Crime and Criminals.

brutaalisuudesta. Yleinen mielipide on mahtava ase; jopa néi-
den ithmisuhrien vartijat pelkéévit sitd. Heille voidaan opettaa
hieman inhimillisyyttd, etenkin jos he tajuavat, ettd heidin tyo-
paikkansa riippuu siité.

Kaikkein tidrkein askel on kuitenkin vaatimus vangin oikeu-
desta tydskennelld vankilassa olonsa aikana niin, ettd hin saa
jonkinlaisen rahallisen korvauksen, josta hdn voi sddstdd syrjdian
vapautumisen pdivad varten, uuden eldmén aloittamista varten.

On miltei naurettavaa toivoa nykyiseltd yhteiskunnalta pal-
joakaan, kun otamme huomioon, ettd tydldiset, jotka itse ovat
palkkaorjia, vastustavat vankityotd. En puutu tdimén vastustuk-
sen julmuuteen tarkemmin, vaan pohdin ainoastaan sen epi-
kiytdnnollisyyttd. Ensinnékin jirjestdytyneen tydvieston tihdn
asti nostattama vastustus on ollut taistelua tuulimyllyja vastaan.
Vangit ovat aina tehneet tyotd; tilloin valtio vain on ollut hei-
din riistdjidnsd, kun taas yksityinen tyonantaja on rydvannyt
jarjestdytynyttd tydvoimaa. Osavaltiot ovat joko panneet vangit
tyoskentelemiin hallituksen hyvéksi tai sitten ne ovat vuokran-
neet vankityovoimaa yksittdisten yksiloiden kiyttoon. Kaksi-
kymmentdyhdeksin osavaltiota toteuttaa jalkimmaistd suunni-
telmaa. Liittovaltio ja seitsemintoista osavaltiota on poistanut
sen kdytostd, kuten ovat tehneet myos Euroopan johtavat val-
tiot, koska se johtaa vankien pOyristyttdvédn liikarasitukseen ja
hyviksikdyttoon sekid loputtomaan lahjontaan.

Rhode Island, Aldrichin hallitsema osavaltio, on ehké pa-
hin esimerkki. Seitsemis heindkuuta 1906 piivitylla vii-
sivuotissopimuksella, joka on uudistettavissa viideksi li-
savuodeksi yksityisten sopijaosapuolten eduksi, Rhode Is-
landin rangaistuslaitoksen ja Providencen kunnanvankilan
vankitydvoima myydiin Reliance-Sterling Mfg -yhtidlle
pienemmastd kuin mitdttoméstd 25 sentin mieskohtaisesta
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oli hoivannut Pittsburgin rangaistuslaitoksessa, ei koskaan ol-
lut oppinut vapauden merkitystd. Pojan elimi oli kulkenut kas-
vatuslaitoksesta rangaistuslaitokseen, kunnes hén ruumiiltaan
runneltuna kuoli yhteiskunnallisen koston uhrina. Ndama henki-
Iokohtaiset kokemukset saavat tukea laajasta tosiasiatiedosta,
joka osoittaa musertavan todisteen vankiloiden kertakaikkisesta
hyodyttomyydesti estdvina tai parantavana keinona.

Hyvii tarkoittavat ihmiset suunnittelevat nyt vankilakysy-
mykseen uutta suuntaa: parantamista, antaakseen vangille mah-
dollisuuden tulla vield kerran ihmiseksi. Vaikka tdmé onkin
suositeltavaa, pelkiin, ettd on turhaa toivoa hyvid tuloksia siiti,
ettd pullotetaan hyvid viinid homeiseen pulloon. Mikdédn muu
kuin yhteiskunnan tdydellinen uudelleenrakentaminen ei vapau-
ta thmiskuntaa rikollisuuden syovisti. Jos yhteiskunnallisen
omantuntomme tylsdi terdi teroitettaisiin, rangaistuslaitokset
saattaisivat saada uuden pinnan. Ensimméinen askel on kuiten-
kin uudistaa yhteiskunnallista tietoisuutta, joka on jokseenkin
rappeutuneessa kunnossa. Se tarvitsee surullisella tavalla hera-
tystd siithen tosiasiaan, ettd rikollisuudessa on kyse aste-eroista,
ettd meissd kaikissa on enemmadn tai vihemmaén rikollisuuden
itioitd riippuen fyysisistd, psyykkisistd ja yhteiskunnallisista
olosuhteista, ja ettd rikollinen yksilo pelkistédén heijastaa koko-
naisuuden sisédltimii tendensseji.

Kun yhteiskunnallinen tietoisuus on herdnnyt, keskivertoyk-
silo voi oppia kieltdytymiin “kunniasta” toimia lain nuuskijana.
Hin saattaa lakata vainoamasta, halveksimasta ja epdilemistd
yhteiskunnan sdéntodjen rikkojaa ja antaa hinelle mahdollisuu-
den elédd ja hengittdd tovereidensa joukossa. Instituutioita on
tietenkin vaikeampi tavoittaa. Ne ovat kylmii, ldpipadasematto-
mid ja julmia. Ja kuitenkin jos yhteiskunnallisen tietoisuuden
kehitystd nopeutettaisiin, saattaisi olla mahdollista vapauttaa
vankiloiden uhrit vankilaviranomaisten, vartijoiden ja vahtien
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Laajamittainen vankilatutkimus, agitaatio ja kasvatus viimeis-
ten vuosien aikana on ratkaiseva todiste siitd, ettd ihmiset oppi-
vat kaivautumaan syville yhteiskunnan perustuksiin asti, aina
yhteiskunnallisen ja yksilollisen eldmén vilisen hirvittdvén risti-
riidan syihin asti.

Miksi sitten vankilat ovat yhteiskunnallinen véiryys ja ri-
kos? Vastataksemme tidhin tirkeddn kysymykseen meidén on
tutkittava rikosten luonnetta ja syiti, rikoksia vastaan kéytettyji
menetelmid sekd vaikutuksia, joita niméd menetelmit tuottavat
yhteiskunnan pééstessi eroon rikosten aiheuttamasta kiroukses-
ta ja kauhusta.

Ensinnikin mité tulee rikollisuuden luonteeseen:

Havelock Ellis jakaa rikollisuuden neljdén luokkaan: poliit-
tiseen, intohimo-, mielipuolten tekeméén ja satunnaiseen rikol-
lisuuteen. Hin vdittdi, ettd poliittinen rikollinen on enemméin
tai vihemman despoottisen hallinnon uhri sen yrittdessi sdilyt-
tdd omaa vakauttaan. Poliittinen rikollinen ei vélttiméttid ole
syyllistynyt epésosiaaliseen rikkomukseen; héin yksinkertaises-
ti yrittdd kumota tietyn poliittisen jirjestyksen, joka itsessdin
voi olla epidsosiaalinen. Tdmai totuus tunnustetaan kaikkialla
maailmassa — paitsi Yhdysvalloissa, jossa vielidkin vallitsee se
typerd kisitys, jonka mukaan demokratiassa ei ole poliittisia ri-
kollisia. Kuitenkin John Brown oli poliittinen rikollinen; samoin
olivat Chicagon anarkistit; ja samoin on jokaikinen lakkoilija.
Niin ollen — Havelock Ellisid lainaten — meididn aikamme tai
paikkamme poliittinen rikollinen saattaa olla toisen ajan sanka-
ri, marttyyri tai pyhimys. Lombroso kutsuu poliittista rikollista
ithmisyyden edistyksen todelliseksi edelldkévijiksi.

Intohimorikollinen on tavallisesti syntyjédén terve ja kun-
niallista elimi viettdvd ihminen, joka jonkin suuren ansait-



semattoman védryyden aiheuttaman stressin alla on ottanut
oikeuden omiin késiinsé.?

Hugh C. Weir viittaa The Menace of the Policessa Jim Flaher-
tyn, intohimorikollisen, tapaukseen. Sen sijaan, ettd yhteiskunta
olisi pelastanut hinet, hiinesté tulikin juoppo ja rikoksenuusija.
Seurauksena oli hajonnut ja kdyhyyteen vajonnut perhe.

Pateettisempi tyyppi on Brand Whitlockin romaanissa The
Turn of the Balance esiintyva uhri, Archie. Teos on hienoin
amerikkalainen esitys rikollisuuden synnysti. Jopa suuremmas-
sa miirin kuin Flahertyn tapauksessa, ympériston julma epéin-
ajoivat Archien rikollisuuteen ja kuolemaan. Archie ja Flaherty
ovat vain esimerkkejd monista tuhansista. Ne osoittavat, mi-
ten rikollisuuden juridiset puolet ja siihen liittyvit menetelmét
edesauttavat tuon sairauden luomisessa, joka jdytdd koko yhteis-
kuntaeldmédamme.

Mielisairasta rikollista ei todellakaan voi pitédd rikollisena
sen enempid kuin lastakaan, koska mieleltddn hin vastaa
pienokaista tai eldinta.

Lakiséiteisesti asia on jo tunnustettu, mutta vain harvoissa réi-
keimmissi tapauksissa tai kun syytetyn varallisuus sallii hdnelle
syyntakeettomuuden ylellisyyden. Paranoian uhrina olemisesta
on tullut suorastaan muoti-ilmid. Kokonaisuudessaan “oikeu-
denkdyton suvereenisuus” rankaisee kuitenkin edelleen mieli-
sairaita rikollisia valtansa koko ankaruudella. Ellis viittaa tri
Richterin tilastoihin, jotka osoittavat, ettd Saksassa 144 mielisai-
raasta rikollisesta 106 hullua tuomittiin ankariin rangaistuksiin.

2 Havelock Ellis: The Criminal.

hinen kédrsimystiensi vasta alkaakin. Riistettynd ihmisené olemi-
sen oikeuksista, alennettuna pelkiksi automaatiksi vailla tahtoa
tai tunteita ja ollen tdysin riippuvainen brutaalien vartijoiden
armeliaisuudesta, hidn kiy joka pdivi ldpi epainhimillistimisen
prosessin, johon verrattuna villi-thmisten kosto oli pelkkéaa las-
ten leikkid.

Yhdysvalloissa ei ole ainuttakaan rangaistus- tai kasvatus-
laitosta, joissa ihmisid ei “tehdi hyviksi” kiduttaen patukoilla,
pampuilla, pakkopaidoilla, vesihoidoilla, “kolibreilla” (sdhko-
laite, jota kuljetetaan ihmisruumista pitkin), yksindisyydelld ja
nalédlla. Niissd laitoksissa tappavan yksitoikkoinen ja rutiini-
mainen vankilaeldmi murtaa ihmisen tahdon, hédpidisee hinen
sielunsa ja alistaa valtaansa hiinen henkensi. Ohiossa, Illinoisis-
sa, Pennsylvaniasssa, Missourissa ja eteldssd néistd kauhuista
on tullut niin rdikeitd, ettd tieto niistd on levinnyt ulkomaail-
maan, samaan aikaan kun useimmissa muissa vankiloissa yha
kédytetddn samoja kristillisid menetelmid. Vankilan muurit paas-
tavit vain harvoin uhriensa tuskanrdédkiisyjd karkuun — vankilan
muurit ovat paksut, ne vaimentavat dinet. Yhteiskunnalle voisi
olla turvallisempaa lakkauttaa kaikki vankilat saman tien kuin
toivoa suojelua niistd 20. vuosisadan kauhukammioista.

Vuosi toisensa jidlkeen vankilahelvettien porteista palaa maail-
maan ihmisyyden riutunut, epimuodostunut, tahdoton ja runnel-
tu lauma Kainin merkki otsassaan, toiveet murskattuina, kaikki
luonnolliset taipumukset kieroon kasvaneina. Heilld ei ole vas-
tassaan kuin nilkédd ja epdinhimillisyyttd, ja pian ndmé uhrit
vajoavat takaisin rikollisuuteen ainoana olemassaolon mahdol-
lisuutenaan. Fi ole mitenkédén epidtavanomaista 10ytdd miehid
ja naisia, jotka ovat viettineet puolet elaméstidin — ei, ldahes
koko eldménsd — vankilassa. Tunnen naisen Blackwell’s Islan-
dista, joka on ollut vankilassa 38 kertaa, ja erdén ystdvini kautta
olen saanut kuulla, ettd erds 17-vuotias poika, jota tuttavani
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jarjestdytyneelle koneistolle siind hullussa uskossaan, etti valtio
on oikeutettu tekemiin sen, mihin hénelld itselldin ei endi riiti
miehuutta tai lujuutta. “Lain majesteettisuus” on jiarkeilemisen
asia; se ei alennu alkukantaisten vaistojen edessid. Sen tehtiva
on “korkeampaa” laatua. On totta, ettd se on yhd yltéd pailtd teo-
logisessa holonpolossd, joka julistaa rangaistusta puhdistamisen
tai synnin sovittamisen keinona. Laillisesti ja yhteiskunnalli-
sesti laki ei kuitenkaan miirdd rangaistusta vain lainrikkojan
kuritukseksi vaan myds pelotevaikutukseksi muille.

Mikai on kuitenkin rankaisemisen todellinen perusta? Kisitys
vapaasta tahdosta; ajatus, ettd ihminen on kaiken aikaa vapaa
toimimaan hyvéssa tai pahassa; jos hin valitsee jalkimmaisen,
hinet tdytyy pistdd maksamaan siitd. Vaikka tdma teoria on
jo aikaa sitten kumottu ja heitetty roskiin, sitid sovelletaan yhid
paivittdin koko hallintokoneiston toimesta, joka tekee siitd thmi-
seldmin julmimman ja brutaaleimman piinaajan. Ainoa syy sen
jatkamiselle on vieldkin julmempi kisitys, jonka mukaan mité
suurempaa kauhua rangaistus levittdd ympdrilleen sitd varmem-
pi on sen ehkiisevé vaikutus.

Yhteiskunta kédyttdd mitd kovimpia otteita kisitellessdédn yh-
teiskunnan lakien rikkojia. Miksi heité ei sitten saada luopumaan
rikollisuudesta? Vaikka Yhdysvalloissa ihmisen otaksutaan ole-
van syyton kunnes toisin todistetaan, niin lainkdyton vélineet,
poliisit, jatkavat hirmuvaltaa pidittaen ihmisid mielivaltaises-
ti, hakaten, pamputtaen ja kiusaten heitd, kdyttden “kolmannen
asteen” raakalaismaista menetelmid sekéd alistaen onnettomat
uhrinsa poliisiaseman torkyiselle ilmalle ja vartijoiden vieldkin
torkyisemmiille kielelle. Kuitenkin rikosten miédra moninker-
taistuu nopeasti ja yhteiskunta maksaa hinnan tésti kaikesta.
Toisaalta on yleisesti tunnettu salaisuus, ettd kun epdonninen
kansalainen on saanut kokea lain tiysimittaisen “’siunauksen” ja
on turvallisuuden vuoksi piilotettu pahimpaan helvettiin, sitten
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Satunnaisrikolliset “edustavat ylivoimaisesti suurinta joukkoa
vankiviestostimme ollen siten suurin haitta yhteiskunnalliselle
hyvinvoinnille.” Miki on se syy, joka pakottaa ihmisperheen
suuret armeijat ryhtymaéén rikollisiksi ja suosimaan inhottavaa
eldamii vankilamuurien sisdpuolella mieluummin kuin eldmiin
sen ulkopuolella? Varmaankin tuon syyn tdytyy olla jotakin
raudanlujaa, joka ei jatd uhreilleen minkddnlaista pakotietd, silld
onnettomimmatkin ihmisolennot rakastavat vapautta.

Tuo kammottava voima méadridytyy julmista yhteiskunnalli-
sista ja taloudellisista jirjestelyistimme. En yritéd kieltdd bio-
logisten, fysiologisten tai psykologisten tekijoiden vaikutusta
rikollisuuden syntymisessd, mutta on tuskin olemassa ainutta-
kaan arvossa pidettyd kriminologia, joka ei olisi sitd mieltd, etti
yhteiskunnalliset ja taloudelliset vaikuttimet ovat rikollisuuden
sdadlimattomimpid ja myrkyllisimpid siemenié. Ottaen huomioon
jopa sen, ettd on sisdsyntyisid taipumuksia rikollisuuteen, on ai-
van yhti totta, ettd ndma taipumukset 10ytdvit hedelmillisen
maaperidn yhteiskunnastamme.

Havelock Ellisin mukaan henkil66n kohdistuneilla rikoksilla
ja alkoholin hinnalla on kiinted suhde samoin kuin omaisuuteen
kohdistuneilla rikoksilla ja vehnén hinnalla. Hin viittaa Que-
teletiin ja Lacassagneen, joista edellinen tarkastelee yhteiskun-
taa rikollisuuden valmistelijana ja rikollisia sen harjoittamisen
vilineind. Jalkimmdiinen on sitd mieltd, ettd ’yhteiskunnalliset
olosuhteet ovat rikollisuuden kasvualusta; etti rikollinen on mik-
robi, ainesosa, josta tulee merkittdvi vain, kun se 10ytda viliai-
neen, joka saa sen kukoistamaan; jokaisella yhteiskunnalla on
rikolliset, jotka se ansaitseekin.”3

3 Emt.



”Vauraana” teollisena aikakautenamme tyoldisen on mahdo-
tonta ansaita tarpeeksi pitidikseen ylld terveyttdén ja elinvoi-
maansa. Ja parhaimmillaankin vaurautemme on kuvitteellinen
olotila, silld tuhansia ihmisid lisdtddn jatkuvasti tyottomien lau-
maan. [disté ldnteen ja eteléstd pohjoiseen tdmi sankka armeija
vaeltaa tyotd tai ruokaa etsien, ja ainoa mitéd he 10ytivéit ovat
koyhéintalot ja slummit. Ne, joilla on vield itsekunnioituksen
kipind jaljelld, suosivat avointa uhmaamista ja rikollisuutta mie-
luummin kuin kdyhyyden riuduttamaa alennustilaa.

Edward Carpenterin arvion mukaan viidessd kuudesta rikos-
lain alaisesta rikoksesta on kyse jonkinlaisesta omistusoikeuden
loukkauksesta; mutta tuokin arvio menee alakanttiin. Huolel-
linen tarkastelu osoittaisi, ettd yhdeksédn rikosta kymmenestd
voidaan johtaa suoraan tai epdsuorasti taloudellisista ja yhteis-
kunnallisista epdoikeudenmukaisuuksistamme, armottomasta
riiston ja rydston jirjestelméstamme. Ei ole olemassa niin tyh-
maéd rikollista, joka ei tajuaisi titd kammottavaa tosiasiaa, vaikka
hiin ei kykenisikédén asiaa selittimaén.

Havelock Ellisin, Lombroson ja muiden huomattavien mies-
ten tuottama rikollisuuden tutkimus osoittaa, etti rikolliset ovat
liiankin innokkaita ajattelemaan, ettd yhteiskunta ajaa heidit ri-
kollisuuteen. Milanolainen varas selitti Lombrosolle seuraavasti:
”En mind varasta, mind vain otan rikkailta heidin yliméariiset
tavaransa; ja sitd paitsi eivitko asianajajat ja kauppiaatkin varas-
ta?” Murhaaja kirjoitti seuraavaa: “Tietden, ettd kolme neljasti
yhteiskunnallisesta hyveestd on pelkurimaisia paheita, ajattelin,
ettd avoin hyokkédys rikkaan miehen kimppuun olisi vihemmén
halpamaista kuin varovainen huijaaminen.” Toinen taas kirjoitti:
”Minut on tuomittu vankilaan puolen tusinan kananmunan va-
rastamisesta. Ministerid, joka varastaa miljoonia, kunnioitetaan.
Voi Italia-raukkaa!” Koulutettu vanki kertoi Davittille: ”Yh-
teiskunnan lakien tarkoituksena on taata maailman varallisuus
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vallalle ja laskelmoinnille, ja silld tavoin riistdd suurimmalta
osalta thmiskuntaa sen oikeudet ja mahdollisuudet. Miksi mi-
nua pitdd rangaista, kun olen ottanut suurin piirtein samoilla
keinoin sellaisilta, jotka ovat itsekin ottaneet enemméin kuin
mihin heilléd olisi ollut oikeus?” Sama mies lisdsi: ”Uskonto
ryostédd sielulta sen itsendisyyden; isdnmaallisuus on typerdd
maailman palvontaa, jonka vuoksi ne, jotka kerddvit voitot, uh-
raavat asukkaiden hyvinvoinnin ja rauhan, ja samalla maan lait
rajoittaessaan luonnollisia haluja kdyvit sotaa olemuksemme
ilmiselvédd henked vastaan.” Hin teki johtopéditelmén: " Téahidn
verrattuna varastaminen on kunniallista touhua.”*

Totisesti tissd filosofiassa on suurempi totuus kuin kaikissa
yhteiskunnan laki- ja moraalikirjoissa yhteensa.

Kun taloudelliset, poliittiset, moraaliset ja fyysiset tekijit ovat
rikollisuuden mikrobeja, niin kuinka yhteiskunta suhtautuu ti-
hin tilanteeseen?

Rikollisuuden torjuntamenetelmissd on epdilemétti tapahtu-
nut useitakin muutoksia, mutta pidiasiassa vain teoreettisessa
mielessd. Kidytdnnosséd yhteiskunta on sdilyttdnyt alkukantai-
sen motiivinsa rikollisen kohtelussa, siis koston. Yhteiskunta
on omaksunut my0s teologisen idean, nimittdin rangaistuksen.
Juridiset ja sivilisoituneet” menetelmit taas muodostuvat pelot-
teista tai terrorista sekd reformeista. Me saamme kaiken aikaa
ndhdi, ettd kaikki meiddn neljd menetelmdamme ovat epaonnis-
tuneet tdysin emmekid me tdnddn ole sen ldhempéni ratkaisua
kuin pimedmpinédkiin aikoina.

Alkukantaisen ihmisen luontainen impulssi isked takaisin,
kostaa viiryys, on auttamattomasti vanhanaikaista. Sen sijaan
sivistynyt ihminen, jolta on riisuttu uskallus ja rohkeus, on de-
legoinut kérsimiensd védryyksien kostamisen velvollisuuden

4 Emt.
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